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Дело  № 5-62-1/2024
(№5-62-496/2023)
УИД 91MS0062-01-2023-001842-62

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

9 января 2024 года                                                                              пгт Ленино
 
Мировой судья судебного участка № 62 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым Тимофеева В.А., рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном ст. 17.17 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении
Копылова Алексея Сергеевича, (данные изъяты),
 
УСТАНОВИЛ:

Согласно протокола (данные изъяты) об административном правонарушении от (данные изъяты), Копылов А.С. (данные изъяты) по адресу: (данные изъяты) управлял транспортным средством (данные изъяты) будучи временно ограниченным в пользовании специальным правом в виде права управления транспортным средством в соответствии с законодательством об исполнительном производстве (ст. 67.1 Федеральный закон от 02.10.2007 № 229-ФЗ "Об исполнительном производстве").
В судебном заседании защитник Копылова А.С. – Кудрицкая Н.В. возражала против привлечения Копылова А.С. к административной ответственности указывая на то, что он не был извещен о наложении на него временного ограничения на пользование специальным правом в виде управления транспортным средством, ввиду чего не может быть привлечен к ответственности по ст. 17.17 КоАП РФ.
В силу статьи 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
Доказательствами по делу об административном правонарушении в соответствии со статьей 26.2 КоАП РФ являются любые фактические данные, на основании которых устанавливаются наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными указанным кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
Согласно ст. 17.17 КоАП РФ нарушение должником установленного в соответствии с законодательством об исполнительном производстве временного ограничения на пользование специальным правом в виде права управления транспортным средством влечет обязательные работы на срок до пятидесяти часов или лишение специального права на срок до одного года.
Изучив материалы дела и выслушав пояснения защитника, мировой судья приходит к следующему выводу.
(данные изъяты) старшим судебным приставом ОСП по Ленинскому району ГУФССП России по РК и г. Севастополю Дубовой А.Н. вынесено постановление о временном ограничении на пользование должником Копыловым А.С. специальным правом в виде управления транспортным средством.
Согласно протокола (данные изъяты) об административном правонарушении от (данные изъяты), Копылов Ю.В. (данные изъяты) управлял транспортным средством (данные изъяты) будучи временно ограниченным в пользовании специальным правом в виде права управления транспортным средством в соответствии с законодательством об исполнительном производстве (ст. 67.1 Федеральный закон от 02.10.2007 № 229-ФЗ "Об исполнительном производстве").
Согласно ч. 1 ст. 67.1 Федерального закона от 02.10.2007 № 229-ФЗ «Об исполнительном производстве» под временным ограничением на пользование должником специальным правом понимается приостановление действия предоставленного должнику в соответствии с законодательством Российской Федерации специального права в виде права управления транспортными средствами (автомобильными транспортными средствами, воздушными судами, судами морского, внутреннего водного транспорта, мотоциклами, мопедами и легкими квадрициклами, трициклами и квадрициклами, самоходными машинами) до исполнения требований исполнительного документа в полном объеме либо до возникновения оснований для отмены такого ограничения.
Частью 2 поименованной статьи установлено, что при неисполнении должником-гражданином или должником, являющимся индивидуальным предпринимателем, в установленный для добровольного исполнения срок без уважительных причин содержащихся в исполнительном документе требований о взыскании алиментов, возмещении вреда, причиненного здоровью, возмещении вреда в связи со смертью кормильца, имущественного ущерба и (или) морального вреда, причиненных преступлением, требований неимущественного характера, связанных с воспитанием детей, а также требований о взыскании административного штрафа, назначенного за нарушение порядка пользования специальным правом, судебный пристав-исполнитель вправе по заявлению взыскателя или собственной инициативе вынести постановление о временном ограничении на пользование должником специальным правом. При неисполнении требований исполнительного документа о взыскании административного штрафа, назначенного за нарушение порядка пользования специальным правом, должник может быть ограничен в пользовании только этим специальным правом.
При этом, в соответствии с требованиями ч. 5 названной статьи копии указанного постановления не позднее дня, следующего за днем его вынесения, вручаются должнику лично, направляются взыскателю и в подразделение органа исполнительной власти, осуществляющего государственный контроль и надзор в соответствующей сфере деятельности.
Так, при рассмотрении настоящего дела, мировым судьей изучены материалы административного дела (данные изъяты), из которого следует, что Копылов А.С. обратился в Ленинский районный суд Республики Крым с административным иском, в котором просит признать незаконными бездействие старшего судебного пристава ОСП по Ленинскому району ГУФССП России по Республике Крым и г. Севастополю Дубовой А.Н., выразившееся в невручении Копылову А.С. в установленном законом порядке и срок постановления от (данные изъяты) о временном ограничении на пользование должником специальным правом в виде управления транспортными средствами; признать незаконным и отменить постановление старшего судебного пристава ОСП по Ленинскому району ГУФССП России по Республике Крым и г. Севастополю Дубовой А.Н. от (данные изъяты) о временном ограничении на пользование должником транспортным средством.
Из решения судьи Ленинского районного суда Республики Крым от (данные изъяты) по указанному делу следует, что при его рассмотрении, в  судебном заседании старший судебный пристав ОСП по Ленинскому району ГУФССП России по Республике Крым и г. Севастополю Дубовая А.Н. пояснила, что копия оспариваемого постановления не была вручена Копылову А.С. по причине его неявки в ОСП по Ленинскому району ГУФССП России по Республике Крым и г. Севастополю, при этом на бумажном носителе копия постановления об ограничении специального права должника в части водительского удостоверения по адресу его места жительства не направлена. 
При этом из изученных материалов исполнительного производства (данные изъяты) в отношении должника Копылова А.С. следует, что вопреки требованиям ч. 5 ст. 67.1 Федерального закона от 02.10.2007 № 229-ФЗ «Об исполнительном производстве» о вручении копии постановления о временном ограничении на пользование должником специальным правом должнику лично – она не была ему вручена надлежащим образом, что свидетельствует об отсутствии правовых оснований для вынесения протокола (данные изъяты) об административном правонарушении от (данные изъяты), и привлечении Копылова А.С. к административной ответственности.
В соответствии со статьей 26.1 КоАП по делу об административном правонарушении выяснению подлежат:
1) наличие события административного правонарушения;
2) лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые настоящим Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность;
3) виновность лица в совершении административного правонарушения;
4) обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность;
5) характер и размер ущерба, причиненного административным правонарушением;
6) обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении;
7) иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.
Так, согласно пункту 2 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии состава административного правонарушения, в том числе недостижение физическим лицом на момент совершения противоправных действии (бездействия) возраста, предусмотренного настоящим Кодексом для привлечения к административной ответственности (за исключением случая, предусмотренного частью 3 настоящей статьи), или невменяемость физического лица, совершившего противоправные действия (бездействие).
Отсутствие состава административного правонарушения означает, что само процессуальное событие в форме противоправного деяния имело место, однако в нем отсутствует любой из образующих состав признаков: объект, объективная сторона, субъект, субъективная сторона.
Из части 1 статьи 28.9 КоАП РФ следует, что при наличии хотя бы одного из обстоятельств, перечисленных в статье 24.5 настоящего Кодекса, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело об административном правонарушении, выносят постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении с соблюдением требований, предусмотренных статьей 29.10 настоящего Кодекса.
Объективная сторона правонарушения по ст. 17.17 КоАП РФ выражается в нарушении должником установленного в соответствии с законодательством об исполнительном производстве временного ограничения на пользование специальным правом в виде права управления транспортным средством.
Субъективная сторона правонарушения по ст. 17.17 КоАП РФ характеризуется умыслом.
Учитывая, что действия, составляющие объективную сторону состава административного правонарушения по ст. 17.17 КоАП РФ формально присутствуют, однако, умысла не имеется, поскольку должник не знал о существующих ограничениях, прихожу к выводу об отсутствии состава административного правонарушения и прекращении производства по делу об административном правонарушении.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 24.5, 28.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:
                                                 
Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ст. 17.17 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Копылова Алексея Сергеевича прекратить в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в Ленинский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №62 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.


	Мировой судья                                                                  В.А. Тимофеева


