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 Дело №5-62-167/2019
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
15 мая 2019 года                                                                     пгт. Ленино

Мировой судья судебного  участка №62 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым Ермакова Наталия Алексеевна, рассмотрев в открытом судебном заседании материалы дела об административном правонарушении, поступившие из Отдела МВД России по Ленинскому району Республики Крым, о привлечении к административной ответственности 
	
	                                  Верескун С.В. (данные изъяты),
          



за совершение правонарушения, предусмотренного статьёй 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

УСТАНОВИЛ:

Согласно протоколу об административном правонарушении (данные изъяты) от (данные изъяты) года, (данные изъяты) года в (данные изъяты)  часов 00 минут Верескун С.В., находясь во дворе дома №(данные изъяты) корп. (данные изъяты)  в (данные изъяты) Ленинского района, Республики Крым, нанесла телесные повреждения Гаврилюк Н.Н., то есть нанесла побои, ответственность за данное деяние предусмотрена ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее- КоАП РФ).
В качестве доказательств вины Верескун С.В. в материалах дела об административном правонарушении административным органом представлены: протокол об административном правонарушении (данные изъяты) от (данные изъяты) года (л.д. 2); рапорт оперативного дежурного ОМВД по Ленинскому району Республики Крым Асанова Х.У. от (данные изъяты) года, согласно которому (данные изъяты) года в ОМВД России по Ленинскому районупоступило сообщение о том, что (данные изъяты) года в (данные изъяты)  часов Верескун С.В. побила Гаврилюк Н.Н. во дворе дома №(данные изъяты) (л.д. 6); заявление Гаврилюк Н.Н. от 03.07.2018 года о том, что Верескун С.В. (данные изъяты) года примерно в 17 часов 00 минут во дворе дома №(данные изъяты)  причинила ей телесные повреждения в виде многочисленных ударов хозяйственной сумкой (л.д. 8); объяснение Гаврилюк Н.Н. от (данные изъяты) года (л.д. 10); объяснения свидетеля Томурец Н.И. от (данные изъяты) года (л.д. 11); объяснения свидетеля Ионовой Г.Н. от (данные изъяты) года (л.д. 12); акт судебно –медицинского освидетельствования ГБУЗ Республики Крым «Крымское республиканское бюро судебно-медицинской экспертизы» Керченской отделение №(данные изъяты)  от (данные изъяты) года, согласно которому Гаврюлюк Н.Н. причинены телесные повреждения, которые не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья, не вызвали незначительную стойкую утрату общей трудоспособности и расцениваются как повреждения, не причинившие вреда здоровью (л.д. 14-15); определение о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования от (данные изъяты) года (л.д. 17); постановление о прекращении дела об административном правонарушении от (данные изъяты) года (л.д. 19); определение о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования от (данные изъяты)  года (л.д. 22).
В судебном заседании Верескун С.В. вину в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, не признала, просила прекратить дело, так как невиновна.
Потерпевшая Гаврилюк Н.Н. в судебное заседание не явилась, извещена надлежащим образом и в срок. 14 мая 2(данные изъяты)  года мировому судье поступила телефонограмма от потерпевшей Гаврилюк Н.Н., согласно которой она просит рассмотреть дело в её отсутствие, на привлечении Верескун С.В. к административной ответственности не настаивает, согласна на прекращение производства по делу.
Представитель потерпевшей Васелика М.А. в судебном заседании позицию своего доверителя поддержала.
Заслушав Верескун С.В., представителя потерпевшей Васелика М.А., учитывая мнение потерпевшей Гаврилюк Н.Н., исследовав материалы дела об административном правонарушении, оценив представленные доказательства в совокупности, мировой судья приходит к следующему.
В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ задачей производства по делу об административном правонарушении является всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение всех обстоятельств дела.
Согласно ст. 26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении выяснению подлежат: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые настоящим Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность; виновность лица в совершении административного правонарушения; обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность; характер и размер ущерба, причиненного административным правонарушением; обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.
В соответствии со ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
Не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, в том числе результатов проверки, проведенной в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля, если указанные доказательства получены с нарушением закона.
Исходя из положений ст. 1.6 КоАП РФ, лицо, привлекаемое к административной ответственности, не может быть подвергнуто административному наказанию иначе как на основаниях и в порядке, установленном законом. 
Согласно со ст. 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом установлена административная ответственность.
В соответствии со ст. 6.1.1 КоАП РФ административная ответственность наступает за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Согласно п. 18 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» при рассмотрении дела об административном правонарушении собранные по делу доказательства должны оцениваться в соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ, а также с позиции соблюдения требований закона при их получении (часть 3 статьи 26.2 КоАП РФ). 
В материалах дела об административном правонарушении в отношении Верескун С.В., привлекаемой к административной ответственности по ст. 6.1.1 КоАП РФ имеется постановление о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования от 09 июля 2018 года (л.д. 17). 
Согласно пункту 6 статьи 28.7 КоАП РФ по окончании административного расследования составляется протокол об административном правонарушении либо выносится постановление о прекращении дела об административном правонарушении.
(данные изъяты) года УУП и ПДН ОП №1 (дислокация (данные изъяты)) ОМВД России по Ленинскому району Ильчишиным М.И. вынесено постановление о прекращении дела об административном правонарушении, утвержденное заместителем начальника полиции (по ООП) ОМВД России по Ленинскому району Терещенко С.И., которым было прекращено дело об административном правонарушении по факту причинения гражданкой Верескун С.В. телесных повреждений гражданке Гаврилюк Н.Н. (л.д.19). 
Согласно ответу заместителя начальника (по охране общественного порядка) Отдела МВД России по Ленинскому району Терещенко С.И. (исх. №(данные изъяты)  от (данные изъяты) года) вышеуказанное постановление о прекращении дела участниками не обжаловалось. Кроме того, дело об административном правонарушении не прекращалось, а прекращалось административное расследование, в материале, возможно, находится постановление с опечаткой. 
Однако в материалах настоящего дела об административном правонарушении в отношении Верескун С.В. по статье 6.1.1 КоАП РФ находится Материал КУСП №(данные изъяты), по которому вынесено постановление о прекращении дела об административном правонарушении, производство начато (данные изъяты) года, окончено (данные изъяты) года (л.д. 5-20). Сведения о том, что в материале, возможно, находится постановление с опечаткой, суду не предоставлено. С целью уточнения указанных обстоятельств в судебное заседание был вызван Ильчишин М.Н., составивший протокол об административном правонарушении и вынесший постановление о прекращения дела об административном правонарушении в отношении Верескун С.В., однако в судебное заседание он не явился. Согласно информации врио начальника Отдела МВД России по Ленинскому району Новикова М.В., старший лейтенант полиции Ильчишин М.Н. (данные изъяты) года уволен из органов внутренних дел.
Таким образом, объективных доказательств того, что должностным лицом прекращено не дело об административном правонарушении, а административное расследование, а также о возможных допущенных опечатках в материале, административным органом суду предоставлено не было, в связи с чем судья принимает постановление о прекращении дела об административном правонарушении от (данные изъяты) года как достоверное.
Из пп. 7 п. 1 ст. 24.5 КоАП РФ следует, что производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при наличии по одному и тому же факту совершения противоправных действий (бездействия) лицом, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, постановления о назначении административного наказания, либо постановления о прекращении производства по делу об административном правонарушении, предусмотренном той же статьей или той же частью статьи настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации, либо постановления о возбуждении уголовного дела.
Наличие по одному и тому же факту совершения противоправных действий лицом, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, постановления о прекращении производства по делу об административном правонарушении в силу приведенных положений КоАП РФ препятствовало вынесению в отношении Верескун С.В. нового протокола по делу об административном правонарушении по тем же обстоятельствам и осуществлению производства по делу об административном правонарушении.
Согласно ст. 28.9 Кодекса РФ об административных правонарушениях при наличии хотя бы одного из обстоятельств, перечисленных в статье 24.5 настоящего Кодекса, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело об административном правонарушении, выносит постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении.
Исходя из разъяснений п. 13 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», при рассмотрении дел об административных правонарушениях, а также по жалобам на постановления или решения по делам об административных правонарушениях судья должен исходить из закрепленного в статье 1.5 КоАП РФ принципа административной ответственности -презумпции невиновности лица, в отношении которого осуществляется производство по делу. Реализация этого принципа заключается в том, что лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, вина в совершении административного правонарушения устанавливается судьями, органами, должностными лицами, уполномоченными рассматривать дела об административных правонарушениях. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, должны толковаться в пользу этого лица.
Согласно ч.1 ст.29.9 КоАП РФ при наличии хотя бы одного обстоятельства, исключающего производство по делу об административном правонарушении выносится постановление о прекращении дела об административном правонарушении.
При таких обстоятельствах производство по настоящему делу об административном правонарушении подлежит прекращению на основании пункта 7 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ в связи с наличием по одному и тому же факту совершения противоправных действий лицом, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, постановления о прекращении производства по делу об административном правонарушении, предусмотренном той же статьей или той же частью статьи настоящего Кодекса.
На основании изложенного, руководствуясь пунктом 7 части 1 статьи 24.5, статьями 29.9-29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

ПОСТАНОВИЛ:

  Производство по делу об административном правонарушении в отношении Верескун С.В., привлекаемой к административной ответственности по статье 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, прекратить на основании пункта 7 части 1 статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в связи с наличием по одному и тому же факту совершения противоправных действий лицом, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, постановления о прекращении производства по делу об административном правонарушении, предусмотренном той же статьей Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
  Постановление  может быть обжаловано в Ленинский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №62 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым в течение 10-ти суток  со дня вручения или получения копии постановления


          Мировой судья                                                              Н.А.Ермакова







