                                                                                             Дело № 5-62-478/2018
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
14 декабря 2018 года                                                                пгт. Ленино

Мировой судья судебного  участка №62 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым Ермакова Наталия Алексеевна, рассмотрев в открытом судебном заседании административный материал, поступивший из ОГИБДД ОМВД РФ по Ленинскому району Республики Крым, о привлечении к административной ответственности 
	
	                      
                                            Кушнира А.И. (данные изъяты),



за совершение правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

УСТАНОВИЛ:

Согласно протоколу об административном правонарушении   (данные изъяты) от (данные изъяты) года, (данные изъяты) года в (данные изъяты) часов 00 минут возле дома №(данные изъяты) на ул. (данные изъяты) в с. (данные изъяты)  Ленинского района Республики Крым Кушнир А.И. управлял принадлежащим ему транспортным средством автомобилем марки (данные изъяты) государственный  регистрационный знак (данные изъяты) в состоянии опьянения, тем самым нарушил п. 2.7 Правил дорожного движения РФ и совершил административное правонарушение, предусмотренное ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ.
	В судебное заседание Кушнир А.И. не явился, о дате, времени и месте судебного заседания извещен надлежащим образом, что подтверждается  отчетом об отслеживании почтового отправления. Мировому судье поступило заявление о рассмотрении дела в его отсутствие с участием защитника адвоката Железняковой И.К.  Вину не признал, так как не управлял транспортным средством.
Согласно ст.25.1 КоАП РФ дело может быть рассмотрено в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и имеются достаточные основания рассмотрения дела в его отсутствие.
 Защитник адвокат Железнякова И.К. в судебном заседании просила прекратить производство по делу в отношении  Кушнира А.И. в связи с тем, что его вина не доказана, также не доказано, что он находился в состоянии алкогольного опьянения. Транспортным средством Кушнир А.И. не управлял, был на пляже, когда шел от моря, подошли сотрудники ОГИБДД и отвезли его в райотдел полиции, им кто-то позвонил, что человек управляет в пьяном виде. Все его документы были в машине, он позвонил жене, чтобы она приехала и забрала машину. Кроме того, все процессуальные документы составлены с грубыми процессуальными нарушениями, ни в одном протоколе не указано точное место рождения Кушнира А.И., сведения записаны разными ручками. В протоколе об административном правонарушении не указано время составления протокола, отсутствуют сведения, что ему разъясняли процессуальные права, нет сведений о вручении ему копии протокола. В протоколе об отстранении от управления транспортным средством время отстранения указано: (данные изъяты)  часов (данные изъяты) минут, место отстранения –пгт. (данные изъяты), хотя в протоколе об административном правонарушении указано, что он управлял в (данные изъяты)  часов 00 минут в с. (данные изъяты). В протоколе о направлении на медицинское освидетельствование имеются исправления, не подчеркнуто основание для направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. В акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения не указаны время проведения исследования и показания прибора. Кроме того, если водитель отказывается проходить освидетельствование на месте, то акт освидетельствования не составляется. Также имеются нарушения при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения – у Кушнира А.И. должны были взять биосреды и провести химико-токсикологическое исследование, однако этого сделано не было. Показания свидетелей в материалах дела очень похожи, как будто написаны под диктовку. Свидетели не являются экспертами и не могут определить, находится ли человек в алкогольном опьянении. Таким образом, имеются все основания для прекращения дела об административном правонарушении в отношении Кушнира А.И. в связи с отсутствием состава правонарушения.  
 Должностное лицо -инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД по Ленинскому району Республики Крым Чупраков С.В., составивший протокол об административном правонарушении, в судебное заседание не явился, имеется информация начальника ОГИБДД ОМВД России по Ленинскому району (данные изъяты) о том, что он находится в очередном отпуске по (данные изъяты) года с выездом за пределы Республики Крым.
Вызванная в суд в качестве свидетеля Белая Т.И. в судебном заседании показала, что (данные изъяты) года она была в кафе в с. (данные изъяты)  по ул. (данные изъяты). В обед, время не помнит, подъехал молодой человек, он искал какую-то девушку, кричал её имя, зашел в кафе, был неадекватен, в руках у него была какая-то бутылка из темного стекла. Затем он сел в машину и уехал, потом снова вернулся, она обратила на него внимание, так как он очень быстро ездил, скорость была большая. Бармен Юля вызвала сотрудников полиции, они приехали примерно в течение часа. Как мужчина выходил из-за руля, она не видела, видела только, как он садился за руль и уезжал. Был ли он пьян, она точно сказать не может, он находился в неадекватном возбужденном состоянии, был неприятный запах алкоголя. Как его останавливали сотрудники ОГИБДД, она не видела, это было за поворотом недалеко от кафе, потом она давала им объяснения.
Вызванная в судебное заседание в качестве свидетеля Гаврилова Ю.С. в судебном заседании показала, что (данные изъяты) года она работала в баре в с. (данные изъяты). Подъехала серая машина иномарка, водитель вышел из-за руля и стал громко кричать, звал какую-то девушку, был неадекватен, толкался, орал. Она позвала Белую Т.И., они пытались его упокоить. От мужчины исходил резкий запах алкоголя, он не стоял на ногах, падал, приходилось его поднимать. Она ходила за ним и смотрела, чтобы он ничего не сделал, так как он попытался пройти на кухню вместо летней площадки. В его машине находился ещё один человек, он сидел на пассажирском месте и не выходил. Затем мужчина сел за руль и выехал на пляж на большой скорости, люди стали разбегаться, прятать детей, была паника. После этого она позвонила в полицию, назвала номер и марку машины. Сотрудники полиции подъехали к кафе, но никак не могли застать его, так как он несколько раз подъезжал к кафе, затем уезжал, они с полицией разминулись. Задержали его за поворотом рядом с кафе, затем сотрудники ОГИБДД пришли и взяли у них объяснения. Она видела, как мужчина в нетрезвом состоянии управлял автомобилем в с. Мысовое у кафе. 
	Свидетель инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД по Ленинскому району Республики Крым  Иванов С.В. на рассмотрение дела не явился в связи с  болезнью, о чем сообщил телефонограммой. 
	Свидетель Шморгун О.В. в судебное заседание не явилась по неизвестной причине, надлежаще извещена. 
Заслушав защитника адвоката Железнякову И.К., свидетелей Белую Т.Н. и Гаврилову Ю.С., исследовав письменные материалы дела, просмотрев видеозапись и оценив представленные доказательства в совокупности, мировой судья отмечает следующее.
В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях является всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом. Согласно статье 26.1 КоАП РФ в ходе рассмотрения дела об административном правонарушении выяснению подлежат наличие события административного правонарушения и иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. 
Судья, осуществляющий производство по делу об административном правонарушении, в соответствии с п. 18 Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 г. №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса РФ об административных правонарушениях» при рассмотрении дела об административном правонарушении собранные по делу доказательства оценивает в соответствии со статьей 26.11	КоАП РФ, а также с позиции соблюдения требований закона при их получении (часть 3 статьи 26.2 КоАП РФ). 
В соответствии со ст. 26.2	Кодекса РФ об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
На основании ч. 2 ст. 26.2 КоАП РФ эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами. 
 Оценивая все доказательства в совокупности мировой судья приходит к выводу, что вина Кушнира А.И. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ, подтверждается исследованными материалами дела, принятыми в качестве допустимых доказательств по делу: протоколом об административном правонарушении (данные изъяты) от (данные изъяты) года, согласно которому Кушнир А.И. управлял транспортным средством автомобилем марки (данные изъяты) государственный  регистрационный знак (данные изъяты) в состоянии алкогольного опьянения, в графе: «Объяснения лица» указал, что транспортным средством не управлял, от получения копии протокола отказался (л.д. 3); рапортом инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД по Ленинскому району Республики Крым (данные изъяты) (л.д.4); протоколом об отстранении от управления транспортным средством (данные изъяты) от (данные изъяты) года, согласно которому Кушнир А.И. отстранен от управления автомобилем (данные изъяты) государственный  регистрационный знак (данные изъяты) при наличии признаков опьянения (запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке), от подписи и от получения копии протокола отказался (л.д.5); чеками прибора Алкотектор  «Юпитер» от (данные изъяты) года, согласно которым содержание алкоголя в выдыхаемом воздухе составило: (данные изъяты) мг/л (тест №(данные изъяты)) и (данные изъяты) мг/л (тест №(данные изъяты)), тесты подписаны Кушниром А.И. (л.д. 5а-5б); актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения №233 от (данные изъяты) года, согласно которому у Кушнира А.И. установлено состояние опьянения (л.д.6); протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (данные изъяты) от (данные изъяты) года, согласно которому Кушнир А.И. направлен для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения при наличии признаков опьянения (запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке), пройти освидетельствование Кушнир А.И. согласен (л.д.7); актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения (данные изъяты) от (данные изъяты) года, согласно которому освидетельствование не проводилось, от подписи Кушнир А.И. отказался (л.д.8);  объяснениями свидетеля Шморгун О.В., об административной ответственности за дачу ложных показаний по ст. 17.9 предупреждена (л.д.10);  видеозаписью правонарушения от (данные изъяты) года.
В качестве доказательств по административному делу судья также принимает данные в судебном заседании показания свидетелей Белой Т.И. и Гавриловой Ю.С., которые подтвердили факт управления водителем Кушнир А.И. транспортным средством. При даче пояснений свидетели были предупреждены об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ за дачу заведомо ложных показаний, оснований не доверять им, у судьи нет, основания для критической оценки показаний также отсутствуют. В личных взаимоотношениях с Кушнир А.И. они не находятся, данных о наличии у них заинтересованности в искажении действительных обстоятельств дела либо оговоре Кушнира А.И. не имеется.
Оснований сомневаться в обоснованности и достоверности указанных доказательств не имеется.
Судья отвергает доводы защитника адвоката Железняковой И.К. о том, что Кушнир А.И. не управлял автомобилем. Данный довод расценивается как способ защиты правонарушителя, стремление избежать ответственности за содеянное, так как факт управления автомобилем водителем Кушнир А.И. подтвержден в судебном заседании показаниями свидетелей Белой Т.И. и Гавриловой Ю.С. 
Доводы защитника адвоката Железняковой И.К. о том, что факт нахождения Кушнира А.И. в состоянии алкогольного опьянения не доказан, опровергаются актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения, согласно которому у Кушнира А.И. установлено состояние опьянения, а также подписанными Кушнир А.И. чеками прибора Алкотектора Юпитер с показаниями, равными (данные изъяты) мг/л и (данные изъяты) мг/л алкоголя в  выдыхаемом воздухе. 
Судьей не признается существенным процессуальным нарушением отсутствие с протоколе об административном правонарушении сведений о времени составления протокола и о полном месте рождения лица, привлекаемого к административной ответственности, так как в соответствии со ст. 28.2 КоАП РФ в протоколе об административном правонарушении указываются дата и место его составления, должность, фамилия и инициалы лица, составившего протокол, сведения о лице, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, фамилии, имена, отчества, адреса места жительства свидетелей и потерпевших, если имеются свидетели и потерпевшие, место, время совершения и событие административного правонарушения, статья настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации, предусматривающая административную ответственность за данное административное правонарушение, объяснение физического лица или законного представителя юридического лица, в отношении которых возбуждено дело, иные сведения, необходимые для разрешения дела. 
Существенным недостатком протокола является отсутствие данных, прямо перечисленных в части 2 статьи 28.2 КоАП РФ,  однако протокол об административном правонарушении (данные изъяты) от (данные изъяты) года содержит дату и место его составления. 
Отсутствие в протоколах сведений о точном месте рождения Кушнира А.И. судья относит к несущественным недостаткам, то есть к недостаткам, которые могут быть восполнены при рассмотрении дела по существу.  В протоколе об административном правонарушении место рождения Кушнира А.И. указано: (данные изъяты). В предоставленной в судебное заседание копии паспорта Кушнира А.И. место его рождения указано: (данные изъяты). Таким образом, неполнота сведений о точном месте рождения привлекаемого лица была восполнена.
Тот факт, что в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения инспектор ГИБДД не подчеркнул основание для направления водителя на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, не влечет признания протокола недопустимым доказательством, так как в указанном процессуальном документе должностным лицом собственноручно указано на то, что Кушнир А.И. направлен на прохождение медицинского освидетельствования на состояние опьянения в связи с наличием у него признаков опьянения, а именно: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке. Кроме того, из просмотренной видеозаписи от (данные изъяты) года следует, что Кушнир А.И. сначала согласился, а затем отказался от прохождения освидетельствования на состояние опьянения с помощью прибора Алкотектор. Пройти медицинское освидетельствование в медицинском учреждении согласился при отказе от прохождения освидетельствования на состояние опьянения.
Судьей не признается существенным процессуальным нарушением отсутствие в акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения данных о времени проведения освидетельствования и его результатов (показаний прибора), так как процедура освидетельствования Кушнира А.И. не проводилась по причине его отказа. Довод защитника о том, что в случае отказа от прохождения от освидетельствования на состояние опьянения вышеуказанный акт не составляется, судьей не принимаются, так как из просмотренной видеозаписи усматривается, что Кушнир А.И. сначала соглашался пройти освидетельствование, затем отказался.	
Также судье не принимаются выводы защитника адвоката Железняковой И.К. о том, что при проведении медицинского освидетельствования у Кушнир А.И. не были взяты биосреды и не было проведено химико-токсикологическое исследование. Из Акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) №(данные изъяты)  от (данные изъяты) года усматривается, что (данные изъяты) года в (данные изъяты)  часов (данные изъяты)  минут у Кушнир А.И. был отобран биологический объект. Данные предварительного химико-токсикологического исследования биологического объекта (мочи) освидетельствуемого: результат анализа №(данные изъяты) от (данные изъяты) года отрицательный. 
Кроме того, согласно рапорту должностного лица, составившего протокол об административном правонарушении, инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД России по Ленинскому района Республики Крым (данные изъяты) ,около кафе по адресу: (данные изъяты), ул. (данные изъяты), было остановлено транспортное средство автомобиль марки (данные изъяты) государственный  регистрационный знак (данные изъяты), которым управлял водитель Кушнир А.И. с признаками алкогольного опьянения. Для удостоверения его личности водитель был доставлен в дежурную часть МВД России по Ленинскому району, где водитель предъявил документы на право управления транспортным средством, после чего был заполнен протокол об отстранении от управления транспортным средством, протокол о направлении на медицинского освидетельствование и протокол об административном правонарушении.   
Административная ответственность по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ наступает за управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
       Объективная сторона указанного правонарушения заключается в управлении транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, объектом являются общественные отношения в области безопасности дорожного движения.
В соответствии с п. 2.7. Правил дорожного движения  РФ водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
   Согласно ч. 1.1 ст. 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 данной статьи.
Аналогичные положения закреплены в п. 2 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 26.06.2008 N 475.
 Исходя из совокупности собранных по делу доказательств судья пришел к выводу, что действия Кушнира А.И. правильно квалифицированы по части 1 статьи 12.8 КоАП РФ, то есть управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
  В суде нашли свое подтверждение изложенные в деле об административном правонарушении фактические обстоятельства дела.
  Основания для переквалификации состава административного правонарушения, прекращения производства по делу об административном правонарушении, освобождения от административной ответственности,  отсутствуют. 
Срок давности привлечения к административной ответственности не истек.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, судьей не установлено.
При назначении наказания судья учитывает характер административного правонарушения, личность виновного, отсутствие смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств, неоднократное привлечение в течение года Кушнира А.И. к административной ответственности за нарушение Правил дорожного движения РФ, в целях восстановления социальной справедливости, а также исправления правонарушителя и предупреждения совершения им новых административных правонарушений, судья считает необходимым назначить административное наказание в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами в пределах санкции   ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.
На основании изложенного и руководствуясь ч.1 ст. 12.8, ст.ст.29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,


ПОСТАНОВИЛ:
  Кушнира А.И. признать виновным в  совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и подвергнуть его административному наказанию  в виде штрафа в сумме 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 год 8 месяцев (один год восемь месяцев). 
Сумму штрафа необходимо внести: УФК по Республике Крым (ОМВД России по Ленинскому району), 
р/с №40101810335100010001 в Отделении по Республике Крым ЮГУ ЦБ РФ,
КПП   911101001,   ИНН   9111000524,   ОКТМО   35627000, 
БИК 043510001,  КБК  18811630020016000140, УИН  18810491182200002538.
В соответствии со ст. 32.2. КоАП РФ штраф должен быть оплачен в течение 60 дней со дня вступления постановления в законную силу.
Разъяснить Кушниру А.И., что в соответствии с ч. 1.1 ст. 32.7 КоАП РФ в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права ему необходимо сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанного документа, заявить об этом в тот же орган в тот же срок.
Течение срока лишения прав управления транспортными средствами исчислять со дня сдачи либо изъятия у Кушнира А.И. водительского удостоверения, обязав должностных лиц органа ГИБДД сообщить мировому судье об изъятии документа на право управления транспортными средствами.
Согласно п.2 ст. 32.7 КоАП РФ в случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается.
          Постановление  может быть обжаловано в Ленинский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №62 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым в течение 10-ти суток  со дня вручения или получения копии постановления.


          Мировой судья                                                               Н.А.Ермакова
