1

 
Дело № 5-64-180/2024
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
о назначении административного наказания
адрес 






дата                                                                            
Мировой судья судебного участка № 64 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский муниципальный район) адрес фио 
с участием:
помощника прокурора адрес фио,
рассмотрев в открытом судебном заседании в отношении: 
фио, ...паспортные данные, гражданки РФ, паспортные данные, имеющей высшее образование, имеющей на иждивении двух малолетних детей, зарегистрированной и проживающей по адресу: адрес,    
дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 17.12  КоАП РФ, 
УСТАНОВИЛ:
Согласно постановлению о возбуждении дела об административном правонарушении от дата, прокуратурой адрес по поступившей информации о возможном нарушении фио, законодательства о порядке ношения форменной одежды сотрудника органов внутренних дел, проведена проверка, в ходе которой установлено следующее. Согласно ч. 1, 2 ст. 16 Федерального закона от дата № 342-ФЗ «О службе в органах внутренних дел Российской Федерации и внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации» (далее – Федеральный закон № 342-ФЗ) в целях отражения принадлежности сотрудника органов внутренних дел к службе в органах внутренних дел для него устанавливаются форменная одежда и знаки различия по специальным званиям. Описания форменной одежды и знаков различия по специальным званиям утверждаются Правительством Российской Федерации, а правила ношения форменной одежды – федеральным органом исполнительной власти в сфере внутренних дел. Ведомственные знаки отличия сотрудника органов внутренних дел, знаки различия по принадлежности сотрудника к федеральному органу исполнительной власти в сфере внутренних дел, его территориальному органу или подразделению, знаки различия по функциональному предназначению и направлению деятельности сотрудника и правила их ношения определяются федеральным органом исполнительной власти в сфере внутренних дел. Описание форменной одежды сотрудников органов внутренних дел Российской Федерации, Описание знаков различия по специальным званиям сотрудников органов внутренних дел Российской Федерации, утверждены постановлением Правительства Российской Федерации от дата № 835 (далее – Постановление № 835). Правила ношения сотрудниками органов внутренних дел Российской Федерации форменной одежды, знаков различия и ведомственных знаков отличия, Описание и рисунки знаков различия, бейджа сотрудников органов внутренних дел Российской Федерации утверждены приказом МВД России от дата № 777 (далее – Приказ № 777). Согласно ч. 3 ст. 16 Федерального закона № 342-ФЗ гражданам, имеющим специальные звания высшего начальствующего состава, уволенным со службы в органах внутренних дел с правом на пенсию, разрешается ношение форменной одежды, а гражданам, имеющим специальные звания среднего и старшего начальствующего состава внутренней службы или юстиции, уволенным со службы в органах внутренних дел с правом на пенсию, может быть разрешено ношение форменной одежды по решению руководителя федерального органа исполнительной власти в сфере внутренних дел. В соответствии с п. 337 Порядка организации прохождения службы в органах внутренних дел Российской Федерации, утвержденного приказом МВД России
от дата № 50 (далее – Приказ № 50), с сотрудниками, увольняемыми
со службы в органах внутренних дел, проводится беседа, в ходе которой им сообщается об основаниях увольнения, разъясняются вопросы получения выплат, гарантий и компенсаций. Сотрудникам, имеющим специальные звания среднего и старшего начальствующего состава внутренней службы или юстиции, увольняемым со службы в органах внутренних дел с правом на пенсию, в ходе беседы разъясняется их право на обращение к Министру за разрешением на ношение форменной одежды. Установлено, что приказом начальника УМВД России по адрес от дата № 597 л/с майор полиции фио, дознаватель отдела дознания отдела полиции № 1 «Железнодорожный», уволена со службы в органах внутренних дел на основании п. 4 ч. 2 ст. 82 Федерального закона № 342-ФЗ,
по выслуге лет, дающей право на получение пенсии. Согласно Приложению № 13 к Приказу № 50 должность дознавателя относится к категории должностей среднего и старшего начальствующего состава. По информации УМВД России по адрес фио за разрешением на ношение после увольнения форменной одежды не обращалась. Вместе с тем, осмотром страницы в социальной сети Instagram (принадлежит компании Meta, признанной экстремистской организацией на адрес) с именем пользователя «adv.anna.kot» установлено, что на указанной странице размещены видеоролики, позволяющий идентифицировать фио, ...паспортные данные, в форменной одежде со знаками различия майора полиции, с символикой МВД России, соответствующей Постановлению № 835 и Приказу № 777. На видеоролике, опубликованном дата, возможно установить привязку к местности – пересечение объезда Нижнегорского и адрес, адрес. Последний видеоролик подобного содержания размещен дата. Таким образом, фио, допущено нарушение ч. 3 ст. 16 Федерального закона от дата № 342-ФЗ «О службе в органах внутренних дел Российской Федерации и внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации», в связи с чем, в ее действиях усматриваются признаки состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 17.12 КоАП РФ – незаконное ношение форменной одежды со знаками различия, с символикой государственных военизированных организаций, правоохранительных или контролирующих органов. Вышеуказанные нарушения подтверждаются собранными и приобщенными к материалам дела доказательствами. Дата совершения административного правонарушения: дата. Дата выявления административного правонарушения: дата. Место совершения административного правонарушения: пересечение объезда Нижнегорского и адрес, адрес.
Лицо в отношении, которого ведется производство по делу об административном правонарушении фио в судебное заседание не явилась. Заявила ходатайство об отложении дела в связи с нахождением совместно с детьми на санаторно-курортном лечении в период с дата по дата
Помощник прокурора адрес фио полагал  ходатайство необоснованным и не подлежащим удовлетворению, направленным на затягивание рассмотрения дела с целью истечения срока давности привлечения к административной ответственности, который истекает дата
В соответствии с ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ, дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела, либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.
Дело было принято к производству мирового судьи и судебное заседание было назначено на дата
В судебное заседание дата лицо, в отношении которого ведется производство по делу фио не явилась, представив ходатайство об отложении дела слушанием, в связи с нахождением на санаторно-курортном лечении в адрес. 
Изучив ходатайство фио суд пришел к следующему выводу. 
дата фио надлежаще, под роспись, извещена о дне слушания дела на дата 
В обосновании заявленного ходатайства суду представила копии санаторно-курортных карт на нее и её детей, справку № 188 от дата, санаторно-курортные путевки.
Согласно представленным документам, их оформление фио началось дата, о судебном заседании она уведомлена дата, то есть она предупрежденная заранее, более чем за неделю о судебном заседании, была вправе своевременно найти себе защитника, который осуществлял бы представление её интересов в суде, у неё не имелось препятствий представить суду имеющиеся у неё доказательства.
При этом суд принимает во внимание так же то, что сроки давности привлечения к административной ответственности по данному делу, с учетом отраженной в постановлении об административном правонарушении датой его совершения – дата, истекают дата, поэтому отложение судебного заседания на любую дату после дата может повлечь за собой прекращение производства по делу в соответствии с пунктом 6 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ, что недопустимо в силу принципа неотвратимости административной ответственности, предполагающего, что установление и применение административной ответственности должны обеспечивать наказание всех лиц, совершивших административные правонарушения.
Более того, фио были представлены суду письменные возражения по делу, в которых она выразила свою позицию по делу.
Поскольку удовлетворение заявленного фио ходатайства, после его обсуждения, является правом, а не обязанностью суда по правилам ст. 24.4 КоАП РФ, с учетом положений ст. 25.1 ч. 2 КоАП РФ, и в целях соблюдения установленных статьей 29.6 КоАП РФ сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях, в удовлетворении ходатайства фио об отложении слушания дела отказать, поскольку отложение судебного заседания может повлечь нарушение срока привлечения фио к административной ответственности по делу. Данное ходатайство суд расценивает как злоупотреблением правом и способом затягивания рассмотрения дела, чтобы избежать административной ответственности в связи с истечением срока привлечения к административной ответственности. 
Исследовав материалы дела, суд пришёл к выводу, что обстоятельств, исключающих производство по делу не имеется, протокол об административном правонарушении и другие материалы дела составлены правильно в соответствии с КоАП РФ и достаточны для рассмотрения по существу. Ходатайств об истребовании  дополнительных доказательств по делу не поступало. 
Учитывая надлежащие извещение лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении фио, явка которой в судебное заседание не является обязательной и отказ в удовлетворении ходатайства об отложении дела слушанием, мировой судья на основании ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ считает возможным рассмотреть дело в отсутствие фио, поскольку её неявка не препятствует всестороннему, полному, объективному и своевременному выяснению обстоятельств дела, и разрешению его по существу, в соответствии с законом.
дата фио были представлены письменные объяснения по делу, которые в судебном заседании были оглашены и приобщены к материалам дела, согласно которым в соответствии со ст. 25.1 КоАП РФ, лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, вправе знакомиться со всеми материалами дела, давать объяснения, представлять доказательства, заявлять ходатайства и отводы, пользоваться юридической помощью защитника, а также иными процессуальными правами в соответствии с настоящим Кодексом. Прокуратурой адрес проведена проверка по обращению фио о возможном нарушении фио законодательства о порядке ношения форменной одежды сотрудников органов внутренних дел. Заявитель ссылался на видеоролики, опубликованные в телекоммуникационной сети Интернет, и считает, что фио незаконно носит форменную одежду, нарушая требования законодательства. Прокуратурой адрес проведен осмотр страницы в социальной сети Instagram (принадлежащей компании Meta, признанной экстремистской организацией на адрес) с именем пользователя «adv.anna.kot», в ходе которого установлено, что на указанной странице размещены видеоролики, позволяющие идентифицировать фио в форменной одежде со знаками различия майора полиции, с символикой МВД России. Считают, что на видеоролике, опубликованном дата, возможно установить привязку к местности - пересечение объезда Нижнегорского и адрес, адрес. Последний видеоролик подобного содержания размещен дата В постановлении о возбуждении дела об административном правонарушении указывают дату совершения административного правонарушения дата, дату выявления административного правонарушения - дата Однако, указанные видеоролики не содержат дату и время съемки, дата размещения публикации в сети Интернет не может свидетельствовать и подтверждать дату ношения форменной одежды, а соответственно - незаконность ношения форменной одежды. Она, фио, на основании приказа УМВД России по адрес от дата № 597л/с, уволена со службы в органах внутренних дел по п. 4 ч. 2 ст. 82 Федерального закона от дата № 342-ФЗ «О службе в органах внутренних дел Российской Федерации и внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации» (по выслуге лет, дающей право на получение пенсии) в звании майор полиции. За разрешением на ношение форменной одежды после увольнения к Министру внутренних дел адрес не обращалась, так как не преследую такую цель и не имею необходимость ношения форменной одежды ОВД после увольнения. В её телефоне содержится многочисленное количество фото и видео в форменной одежде, сделанных во временной период службы в МВД, в том числе юмористического характера. (Наличие чувства юмора помогает проще смотреть на жизнь). Также в это время она участвовала в конкурсе красоты на Крымском фестивале красоты, моды и таланта в форменной одежде. Награждена медалями МВД России «За отличие в службе» III и II степени. дата дата занимала должности юрисконсульта правового отдела МВД по адрес, представляла и отстаивала интересы МВД в судах. Требования Федерального закона № 342-ФЗ «О службе в органах внутренних дел России» и правила ношения сотрудниками ОВД РФ форменной одежды, знаков различия и ведомственных знаков отличия, утвержденные приказом МВД России от дата № 777, ей известны и понятны. О том, что она двадцать лет прослужила в органах внутренних дел, не скрывает и гордится своим трудовым стажем в системе МВД. В сети Интернет имеются публикации в форменной одежде, однако фото и видео которых сделаны, когда она была действующим сотрудником МВД. Дата размещения публикации в сети Интернет не может свидетельствовать и достоверно подтверждать факт ношения ею форменной одежды после увольнения, так как форменную одежду сотрудника органов внутренних дел она проносила двадцать лет. По выходу на пенсию всю форменную одежду она раздала (подарила) действующим сотрудникам МВД и более ее не одевала. Часть 1 ст. 17.12 КоАП РФ предусматривает ответственность за незаконное ношение форменной одежды со знаками различия, с символикой государственных военизированных организаций, правоохранительных или контролирующих органов. Предметом правонарушения является форменная одежда со знаками различия, с символикой государственных военизированных организаций, правоохранительных или контролирующих органов. Объективная сторона правонарушения по ч. 1 ст. 17.12 КоАП РФ выражается в незаконном ношении форменной одежды со знаками различия, с символикой государственных военизированных организаций, правоохранительных или контролирующих органов. Субъективная сторона правонарушения по ч. 1 ст. 17.12 КоАП РФ характеризуется умыслом. Оконченными данные правонарушения считаются с момента совершения (т.е. хотя бы одноразового одевания форменной одежды). Оно совершается только в форме действий. К обстоятельствам, подлежащим выяснению по делу об административном правонарушении, согласно ст. 26.1 КоАП РФ относятся: 1) наличие события административного правонарушения; 2) лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые КоАП РФ или законом субъекта РФ предусмотрена административная ответственность; 3) виновность лица в совершении административного правонарушения. Федеральным законом от дата №3-03 «О полиции» сотрудникам полиции разрешается ношение форменной одежды сотрудников органов внутренних дел образцы которой утверждены Постановлением Правительства РФ от дата № 835 «О форменной одежде, знаках различия и нормах снабжения вещевым имуществом сотрудников органов внутренних дел Российской Федерации» (вместе с «Общими положениями о вещевом обеспечении сотрудников органов внутренних дел Российской Федерации в мирное время»). Правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 17.12 КоАП РФ, она не совершала, форменную одежду ОВД носила только, когда была действующим сотрудником, фото и видео в форменной одежде ОВД сделаны в этот временной период. В соответствии с ст. 1.5. КоАП РФ (Презумпция невиновности), лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, считается невиновным, пока его вина не будет доказана в порядке, предусмотренном настоящим Кодексом, и установлена вступившим в законную силу постановлением судьи, органа, должностного лица, рассмотревших дело. Кроме того, лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, за исключением случаев, предусмотренных примечанием к настоящей статье. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица. Согласно ст. 24.5 КоАП РФ, производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при наличии хотя бы одного из следующих обстоятельств: 1) отсутствие события административного правонарушения; 2) отсутствие состава административного правонарушения. В её действиях отсутствует состав административного правонарушения, и в соответствии с п. 2 ч.1 ст. 24.5 КоАП РФ, производство по делу об административном правонарушении подлежит прекращению. На основании изложенного и руководствуясь ст. 25.1, п. 2 ч.1 ст. 24.5, п. 2 ч.1 ст.29.9 КоАП РФ, просит прекратить производство об административном правонарушении по ч. 1 ст. 17.12 КоАП РФ в отношении неё. 
В судебном заседании помощник прокурора фио по существу дела пояснил, что суть правонарушения подробно и мотивированно изложена в постановлении о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 17.12 КоАП РФ, наличие состава правонарушения и вины должностного лица подтверждается доказательствами, собранными в ходе проверки и приобщенными к материалам дела. Просил суд признать фио виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 17.12 ч. 1 КоАП РФ. Доводы о её невиновности не могут быть приняты судом во внимание, по тем основаниям, что на видеоролике, опубликованном в социальной сети Instagram (принадлежит компании Meta, признанной экстремистской организацией на адрес) на странице с именем пользователя «adv.anna.kot» дата, имеется патрульный автомобиль марки марка автомобиля, № 1409 (номер нанесен на левую пассажирскую дверь и дублирует цифры в г.р.з.). Указанный автомобиль закреплен за ОГИБДД ОМВД России по адрес, а конкретно – за старшим инспектором ДПС ГДПС ОГИБДД ОМВД России по адрес старшим лейтенантом полиции фио 
В судебном заседании по ходатайству помощника прокурора фио был допрошен свидетель фио, предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ,  показал, что работает старшим инспектором ДПС ГДПС ОГИБДД ОМВД России по адрес. В конце дата, было воскресенье, точную дату не помнит, но вроде бы дата, он заступил в наряд. С инспектором ДПС ГДПС ОГИБДД ОМВД России по адрес фио он выезжал из ОГИБДД ОМВД России по Нижнегорскому по адрес, адрес в сторону объезда Нижнегорского (налево – «горбатый мост», направо – а/д 35 адрес 35К-016 «Нижнегорский – Белогорск»). Вблизи пересечения указанных дорог стоял автомобиль марки марка автомобиля, белого цвета, возле которого стояла женщина в форменном обмундировании сотрудника полиции, а именно, фио, которую он знает, так как она является юристом и осуществляет деятельность (представительство), в том числе на территории адрес. Зная, что она является пенсионером МВД, полагал, что у нее имеется право ношения формы. Он остановился перед поворотом, и они с коллегой вышли из патрульной машины, чтобы выяснить причины её нахождения там и пообщаться. При этом фио в ходе общения произвела запись на фоне их патрульного автомобиля. 
В судебном заседании по ходатайству помощника прокурора фио был допрошен свидетель фио, предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ, дал пояснения, аналогичные пояснениям фио, а именно о том, что работает инспектор ДПС ГДПС ОГИБДД ОМВД России по адрес. В конце марта, точно уже не помнит, но вроде бы дата, это было воскресенье, в тот день он с инспектором ДПС ГДПС ОГИБДД ОМВД России по адрес лейтенантом полиции фио заступили в наряд и выезжали из ОГИБДД ОМВД России по Нижнегорскому по адрес, адрес в сторону объезда Нижнегорского (налево – «горбатый мост», направо – а/д 35 адрес 35К-016 «Нижнегорский – Белогорск»). Вблизи пересечения указанных дорог стоял автомобиль марки марка автомобиля, белого цвета, возле которого стояла женщина в форменном обмундировании сотрудника полиции, а именно, фио, которую он знает, так как она является юристом и осуществляет деятельность (представительство), в том числе на территории адрес. Зная, что она является пенсионером МВД, полагал, что у нее имеется право ношения формы. Они с коллегой остановили автомобиль, чтобы пообщаться с фио В период общения, она на фоне их патрульного автомобиля сделала видеозаписи. 
Ходатайств о вызове иных свидетелей не заявлено.
Помощник прокурора фио, с учетом пояснений свидетелей фио и фио, дополнительно пояснил, что как установлено в судебном заседании указанные события произошли в воскресенье в конце дата, а именно дата, в связи с чем, полагает, что датой совершения правонарушения необходимо считать дата
Несмотря на непризнание вины, вина фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 17.12 КоАП РФ, подтверждается имеющимися материалами дела, исследованными в судебном заседании, а именно:
- постановлением о возбуждении дела об административном правонарушении от дата, установившим факт совершения административного правонарушения;
- актом осмотра страницы от дата,
- видеозаписями;
- информацией УМВД России по адрес от дата № 49/15825;
- копией приказа УМВД России по адрес от дата № 597л/с.  
В судебном заседании к материалам дела приобщены и исследованы: письменные объяснения по делу фио; копия расстановки от дата
Суд приходит к выводу о том, что протокол об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями ст. 28.2 КоАП РФ, должностным лицом органа, уполномоченного составлять протоколы об административных правонарушениях, существенных недостатков при составлении протокола должностным лицом не допущено. 
Право ношения форменной одежды сотрудниками органов внутренних дел Российской Федерации определяется федеральным законом РФ, регламентирующими порядок прохождения службы в ОВД РФ, а также принятыми в соответствии с ним подзаконными актами. 
В силу ст. 16 Федерального закона от дата № 342-ФЗ  «О службе в органах внутренних дел Российской Федерации и внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации» в целях отражения принадлежности сотрудника органов внутренних дел к службе в органах внутренних дел для него устанавливаются форменная одежда и знаки различия по специальным званиям. 
Описания форменной одежды и знаков различия по специальным званиям утверждаются Правительством Российской Федерации, а правила ношения форменной одежды - федеральным органом исполнительной власти в сфере внутренних дел. 
Ношение форменной одежды и знаков различия по специальным званиям сотрудников гражданами, не имеющими на это права, запрещается и влечет за собой ответственность в соответствии с законодательством Российской Федерации. 
Таким образом, форма одежды правоохранительных органов - это унифицированный по существенным внешним признакам комплект предметов одежды и обуви (обмундирование), а также снаряжения правоохранительных органов, предназначенный для ношения сотрудниками правоохранительных органов. 
Образцы форменной одежды сотрудника органов внутренних дел утверждены Постановлением Правительства РФ от дата № 835 «О форменной одежде, знаках различия и нормах снабжения вещевым имуществом сотрудников органов внутренних дел Российской Федерации», а правила ношения форменного обмундирования определены приказом МВД России от дата № 777. 
Согласно Постановления Правительства РФ от дата № 835, форменной одеждой является унифицированный по комплексу существенных внешних признаков комплект предметов одежды и обуви (обмундирование), а также снаряжения, предназначенных для ношения сотрудниками. 
К существенным признакам форменной одежды относятся: совокупность конструкции, цвета обмундирования и различительных элементов установленных цветов (канты, лампасы, околыши фуражек и просветы на погонах); фурнитура установленных образцов; погоны установленных видов (образцов). Погонами являются специальные элементы одежды, предназначенные для размещения знаков различия по специальным званиям. Знаками различия по специальным званиям сотрудников органов внутренних дел Российской Федерации являются вышитые и металлические (неметаллические) пятиконечные звезды золотистого (серебристого) цвета и пластинки (полоски) золотистого (серебристого) цвета.
Правил ношения сотрудниками органов внутренних дел Российской Федерации форменной одежды, знаков различия и ведомственных знаков отличия, утвержденные приказом МВД России от дата № 777, устанавливают порядок ношения сотрудниками органов внутренних дел Российской Федерации форменной одежды, знаков различия по специальным званиям, знаков различия по принадлежности сотрудника к федеральному органу исполнительной власти в сфере внутренних дел, его территориальному органу или подразделению, функциональному предназначению и направлению деятельности сотрудника, ведомственных знаков отличия сотрудника.
В соответствии с п. 337 Порядка организации прохождения службы в органах внутренних дел Российской Федерации, утвержденного приказом МВД России от дата № 50 (далее – Приказ № 50), с сотрудниками, увольняемыми со службы в органах внутренних дел, проводится беседа, в ходе которой им сообщается об основаниях увольнения, разъясняются вопросы получения выплат, гарантий и компенсаций. Сотрудникам, имеющим специальные звания среднего и старшего начальствующего состава внутренней службы или юстиции, увольняемым со службы в органах внутренних дел с правом на пенсию, в ходе беседы разъясняется их право на обращение к Министру за разрешением на ношение форменной одежды.
Согласно Приложению № 13 к Приказу № 50 должность дознавателя относится к категории должностей среднего и старшего начальствующего состава
Частью 1 статьи 17.12 КоАП РФ за незаконное ношение форменной одежды со знаками различия, с символикой государственных военизированных организаций, правоохранительных или контролирующих органов установлена административная ответственность в виде штрафа в размере от одной тысячи до сумма прописью с конфискацией форменной одежды, знаков различия, символики государственных военизированных организаций, правоохранительных или контролирующих органов. 
Объективную сторону правонарушения составляет появление физического лица в общественном месте в форменной одежде со знаками различия, с символикой государственной военизированной организации, правоохранительного или контролирующего органа без наличия у данного лица права на ношение формы со знаками различия, с соответствующей символикой. 
С субъективной стороны правонарушение, предусмотренное частью 1 статьи 17.12 КоАП РФ, характеризуется прямым умыслом.
Как следует из материалов дела, дата по адресу: пересечение объезда Нижнегорского и адрес, адрес, фио, совершила незаконное ношение форменной одежды со знаками различия и с символикой правоохранительных органов "полиция", со знаками различия шевронами Министерства внутренних дел, нашивками с надписью "полиция", погонами майора, при этом производилась видеосъемка для последующего размещения в сети "Интернет" в социальной сети Instagram (принадлежит компании Meta, признанной экстремисткой организацией на адрес) для публичного обозрения. 
дата прокуратурой адрес в ходе мониторинга ИТКС "Интернет", установлено, что дата в социальной сети Instagram (принадлежит компании Meta, признанной экстремистской организацией на адрес) пользователем социальной сети фио на своей странице с именем пользователя «adv.anna.kot», в публичном доступе, для неограниченного круга лиц, являющихся пользователями сети Instagram, разместила видео в форменном обмундировании со знаками различия, с символикой правоохранительных органов. На видеоролике, опубликованном, возможно установить привязку к местности – пересечение объезда Нижнегорского и адрес, адрес. Последний видеоролик подобного содержания размещен дата
Приказом начальника УМВД России по адрес от дата № 597 л/с майор полиции фио, дознаватель отдела дознания отдела полиции № 1 «Железнодорожный», уволена со службы в органах внутренних дел на основании п. 4 ч. 2 ст. 82 Федерального закона № 342-ФЗ, по выслуге лет, дающей право на получение пенсии. 
Согласно информации УМВД России по адрес от дата №49/15825, фио за разрешением на ношение после увольнения форменной одежды не обращалась.
Указанные обстоятельства, выявленные в ходе проведенной прокуратурой адрес РК проверки, послужили основанием для вынесения дата в отношении фио постановления о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 17.12 КоАП РФ. 
Кроме того, как следует из содержания приложенной к материалам дела об административном правонарушении видеозаписи, просмотренной в судебном заседании: на 1 мин. 43 сек., а также на 2 мин. 32 сек., фио в форменном обмундировании со знаками различия, с символикой правоохранительных органов (форме сотрудника полиции в звании майора полиции) находится на улице на фоне патрульного автомобили полиции и в шуточной (песенной) форме ведет диалог с пассажиром другого автомобиля. 
При этом данная видеозапись позволяет произвести визуальную идентификацию участников данной видеозаписи, одним из которых является фио, аудиофиксацию речи и соотносимость с местом совершения административного правонарушения, отраженными в иных собранных по делу доказательствах (статья 26.11 КоАП РФ).
Пунктом 2 приказа МВД России № 777 от дата «Об утверждении Правил ношения сотрудниками органов внутренних дел Российской Федерации форменной одежды, знаков различия и ведомственных знаков отличия» установлено, что право ношения форменной одежды сотрудниками в соответствии с присвоенными специальными званиями распространяется на сотрудников и лиц, уволенных со службы в органах внутренних дел Российской Федерации, с правом ношения форменной одежды, установленной на момент увольнения. 
В соответствии с ч. 4 ст. 16 Федерального закона от дата № 342-ФЗ «О службе в органах внутренних дел Российской Федерации и внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации» ношение форменной одежды и знаков различия по специальным званиям сотрудников гражданами, не имеющими на это права, запрещается и влечет за собой ответственность в соответствии с законодательством Российской Федерации. 
Оснований не доверять сведениям, указанным в постановлении о возбуждении дела об административном правонарушении и иным материалам дела, у мирового судьи не имеется.
Непризнание фио вины суд расценивает, как способ защиты с целью избежать административного наказания за содеянное правонарушение. 
Доводы фио о том, что снимала данные видеоролики, являясь действующим сотрудником полиции, мировой судья полагает несостоятельными, поскольку ч. 1 ст. 17.12 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за незаконное ношение форменной одежды со знаками различия, с символикой правоохранительных органов, при этом согласно показаниям свидетелей фио и фио, в воскресенье, в конце дата, когда они заступили в наряд, фио на фоне их патрульной машины произвела запись, просмотренного в судебном заседании видеоролика, находясь при этом в форменной одежде сотрудника полиции.
Исходя из положений ч. 1 ст. 25.6 КоАП РФ, свидетелем по делу об административном правонарушении может являться любое лицо, которому могут быть известны обстоятельства дела, подлежащие установлению.
Показания инспекторов ОГИБДД ОМВД России по адрес фио и фио являются допустимым доказательством вины, так как были предупреждены в судебном заседании об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ за дачу заведомо ложных показаний, а поэтому оснований не доверять данным показаниям не имеется. 
В силу изложенного, оснований не доверять объяснениям инспекторов, не имеется, поскольку явных причин для её оговора не имели, при этом, показания их в целом последовательны и согласуются с иными представленными доказательствами. 
Кроме того, согласно текстовым сообщениям, имеющимся в видеозаписи на 3 мин. 25 сек.: «с дата новые изменения вступают в Административный регламент ГИБДД».
Таким образом, фио на момент записи видеоролика дата не являлась действующим сотрудником полиции, либо лицом, уволенным со службы в органах внутренних дел РФ, с правом ношения форменной одежды, установленной на момент увольнения, то есть, являясь лицом, не имеющим права на ношение указанной формы, дата разместила в социальной сети «Instagram» (принадлежит компании Meta, признанной экстремисткой организацией на адрес) с именем пользователя «adv.anna.kot», в публичном доступе, для неограниченного круга лиц, являющихся пользователями указанной социальной сети, видеоролик, на котором изображена в форменном обмундировании сотрудника полиции со знаками различия, 
Доводы, указанные фио в письменном объяснении о прекращении производства по делу об административном правонарушении, были исследованы в судебном заседании и не нашли свое подтверждение, поскольку вина фио подтверждается совокупностью имеющихся в деле доказательств, оснований для прекращения дела в связи с отсутствием состава административного правонарушения судом не установлено.
Иных доводов, которые бы свидетельствовали об отсутствии в действиях фио состава вменяемого административного правонарушения в письменных возражениях не содержится.
Не доверять исследованным в судебном заседании доказательствам, достоверность и допустимость которых сомнений не вызывают, оснований не имеется, поскольку они последовательны, согласуются между собой и дополняют друг друга, получены с соблюдением процессуальных требований КоАП РФ.
С учетом изложенного суд квалифицирует действия фио по ч. 1 ст. 17.12 КоАП РФ, как незаконное ношение форменной одежды со знаками различия, с символикой правоохранительных органов.
Обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, в соответствие с п. 4 ст. 29.1 КоАП РФ не установлено.
Противоречий по делу, которые в силу ст. 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу фио, не имеется. Принцип презумпции невиновности не нарушен.
К смягчающим административную ответственность обстоятельствам, согласно  ч. 1 ст. 4.2. КоАП РФ, суд относит наличие малолетних детей.
Отягчающих административную ответственность обстоятельствам, не установлено.
При назначении административного наказания фио учитывается характер и степень общественной опасности совершенного административного правонарушения, личность виновной, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих ответственность обстоятельств, в связи с чем, для достижения цели наказания фио суд считает возможным назначить ей наказание предусмотренное санкцией ч. 1 ст. 17.12 КоАП РФ.
Оснований для признания совершенного административного правонарушения малозначительным и применения положений ст. 2.9 КоАП РФ суд не усматривает. 
Оснований для замены административного наказания в виде штрафа на предупреждение согласно положений части 1 статьи 4.1.1 КоАП РФ у суда не имеется.
Статья 4.1.1 КоАП РФ не применяется, если административное правонарушение выявлено по результатам прокурорской проверки, а не в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля. 
Деятельность органов прокуратуры по осуществлению прокурорского надзора не относится к государственному контролю (надзору), муниципальному контролю, которые регулирует Закон № 248-ФЗ (п. 7 ч. 3 ст. 1 указанного Закона). Также не применяются (за некоторым исключением) в отношении прокурорских проверок нормы Закона № 294-ФЗ, устанавливающие порядок организации и проведения проверок в определенных сферах (п. 3 ч. 3 ст. 1, ч. 1 ст. 26.3 Закона № 294-ФЗ). 
Согласно правовой позиции, изложенной в постановлении Конституционного Суда РФ от дата № 2-П - по смыслу приведенных положений Конституции Российской Федерации и основанных на них правовых позиций Конституционного Суда Российской Федерации, осуществляемая прокуратурой Российской Федерации функция надзора за исполнением законов является самостоятельной (обособленной) формой реализации контрольной функции государства, в рамках которой обеспечивается - путем своевременного и оперативного реагирования органов прокуратуры на ставшие известными факты нарушения субъектами права законов различной отраслевой принадлежности - неукоснительное соблюдение Конституции Российской Федерации и законов, действующих на адрес, в том числе теми государственными органами, на которые возложены функции специального (ведомственного) государственного контроля (надзора).
В соответствии с п. 3 ч. 3 ст. 1 Федерального Закона от дата № 294-ФЗ положения настоящего Федерального закона, устанавливающие порядок организации и проведения проверок, не применяются при осуществлении прокурорского надзора (за исключением случаев проведения органами государственного контроля (надзора), органами муниципального контроля проверок по требованию прокурора), правосудия и проведении административного расследования. 
С учетом взаимосвязанных положений части 2 статьи 3.4 и части 1 статьи 4.1.1 КоАП РФ возможность замены наказания в виде административного штрафа предупреждением допускается при наличии совокупности всех обстоятельств, указанных в части 2 статьи 3.4 названного Кодекса. Вместе с тем, в рассматриваемом случае такой совокупности обстоятельств не имеется. 
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 4.1 - 4.3, ч. 1 ст. 17.12, 29.9 - 29.11. КоАП РФ, 
ПОСТАНОВИЛ:
фио признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 17.12  КоАП РФ, и назначить ей административное наказание в виде административного штрафа в размере сумма с конфискацией форменной одежды, знаков различия, символики правоохранительных органов.
Обратить указанное имущество в собственность Российской Федерации.
Штраф подлежит уплате по реквизитам: получатель: УФК по адрес (ГУФССП России по РК и адрес, л/с 04751А91420), ИНН телефон, КПП телефон, Наименование банка: Отделение адрес Банка России//УФК по адрес, БИК телефон, единый к/с 40102810645370000035, к/с 03100643000000017500, ОКТМО телефон, КБК 32211601171019000140, УИН 32282000240000748113.
Согласно ст. 32.2 ч. 1 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного частью 1.1 или 1.3 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.
Оригинал квитанции об уплате штрафа необходимо предоставить на судебный участок № 64 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский муниципальный район) адрес, по адресу: адрес.
 В случае неуплаты административного штрафа в установленный законом 60-дневный срок возбуждается дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, санкция которой предусматривает назначение лицу наказания в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Нижнегорский районный суд адрес.
Мировой судья                                                                              фио
