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Дело № 5-64-205/2019
 
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
о назначении административного наказания

п. Нижнегорский 






18 июня 2019 года
                        
 

 
Мировой судья судебного участка № 64 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский муниципальный район) Республики Крым Гноевой А.И., 

с участием:

лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Маркина А.Н.,

рассмотрев в открытом судебном заседании  в отношении: 

Маркина А.Н., паспортные данныеадрес, гражданина Российской Федерации, имеющей среднее профессиональное образование, холостого, не работающего, являющегося инвалидом 2 группы, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес,    

дело об административном правонарушении, предусмотренном ст. 14.17.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

 




    УСТАНОВИЛ:

Согласно протоколу об административном правонарушении № ... от дата, дата, в время, Маркин А.Н., на а/д адрес – адрес, 31 км., управлял автомобилем ..., осуществлял перемещение алкогольной продукции в пластиковой таре немаркированной в соответствии с законодательством о государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции, а именно этиловый спирт объемом 20 литров, тем самым нарушил положения ч. 1 ст. 26 Федерального закона от дата № 171-ФЗ, чем совершил административное правонарушение, предусмотренное ст. 14.17.2 КоАП РФ.

Лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Маркин А.Н. в судебном заседании вину в совершении административного правонарушения признала, и пояснила, что данную алкогольную продукцию приобрел на рынке в дата для личного потребления. Сопроводительные документы на указанную продукцию у него отсутствуют. В содеянном раскаивается, больше такого не повториться.

Кроме признания вины Маркиным А.Н., его вина в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 14.17.1 КоАП РФ подтверждается собранными по делу доказательствами, а именно: 

- протоколом об административном правонарушении ... от дата, в котором отражены обстоятельства правонарушения;

- рапортом оперативного дежурного ДЧ ОМВД России по адрес от дата;

- протоколом осмотра места происшествия от дата, согласно которого при производстве следственного действия у Маркина А.Н. были изъяты 4 пластиковые бутылка объемом 5 литр с прозрачной жидкостью и 1 пластиковая бутылка объемом 5 литров с коричневой жидкостью;   

- объяснением Маркина А.Н. от дата;

- объяснением Коваль С.Л. от дата;

- постановлением о назначении судебной экспертизы материалов, веществ и изделий от дата; 

- заключением эксперта № 9/53 от дата;

Протокол и остальные материалы дела об административном правонарушении в отношении Маркина А.Н. оформлены с соблюдением требований ст. 28.2, 28.3 КоАП РФ.

В соответствии с ч. 1 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, в производстве которого находится дело, устанавливает наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

В соответствии с частью 1 статьи 26 Федерального закона от дата № 171 ФЗ "О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления алкогольной продукции" запрещается перемещение по адрес (изменение местонахождения алкогольной продукции с использованием транспортных средств или без них, в том числе при перемещении через Государственную границу Российской Федерации) физическими лицами алкогольной продукции, не маркированной в соответствии с законодательством о государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции, в том числе продукции, являющейся товаром ЕАЭС, за исключением перемещения по адрес указанной алкогольной продукции в объеме не более 10 литров на одного человека.

Статьей 14.17.2. КоАП РФ предусмотрена ответственность за перемещение по адрес алкогольной продукции, немаркированной в соответствии с законодательством о государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции, в том числе продукции, являющейся товаром Евразийского экономического союза, за исключением перемещения указанной алкогольной продукции по адрес физическими лицами в объеме не более 10 литров на одного человека.

Как установлено в судебном заседании дата, в время, Маркин А.Н., на а/д адрес – адрес, 31 км., управлял автомобилем марка автомобиля..., осуществлял перемещение алкогольной продукции в пластиковой таре немаркированной в соответствии с законодательством о государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции, а именно этиловый спирт объемом 20 литров и вино объемом 5 литров.

Согласно рапорту оперативного дежурного ОМВД России по адрес от дата, в дежурную часть ОМВД России по адрес (КУСП № 260 от дата) поступило сообщение по телефону от инспектора ГИБДД Решитова Н.Н. о том, что дата, на а/д адрес – адрес, 31 км., был остановлен автомобиль марки марка автомобиля..., под управлением Маркина А.Н., который перевозил в салоне автомобиля 20 литров спирта в емкости по 5 литров и 5 литров вина без соответствующих документов.

По данным сообщению проводилась проверка. Проверка проводилась в рамках сообщения о преступлении на основании УПК РФ.

В рамках проверки дата был составлен протокол осмотра места происшествия, согласно которому был произведен осмотр автомобиля  марка автомобиля Пассат, в кузове коричневого цвета с р/з Е268УВ 123, при этом при производстве следственных действий  изъяты: картонная коробка в которой упакованы 4 емкости по  5 литров с прозрачной жидкостью, полимерный пакет в котором упакован и опечатан 1 емкость объёмом 5 литров с коричневой жидкостью, а также был опрошен Маркин А.Н., предупрежденный об уголовной ответственности за отказ от дачи показаний по ст. 308 УК РФ и за дачу заведомо ложных показаний по чт. 307 УК РФ, а также ему разъяснены нормы ст. 51 Конституции РФ, который факт перемещения алкогольной продукции, немаркированной в соответствии с законодательством о государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции признал полностью.

В рамках проверки была назначена судебная экспертиза, вынесено постановление от дата для решения вопроса о том является ли представленная на экспертизу жидкость спиртосодержащей, если да то какова её крепость, так как требовались специальные познания. Производство экспертизы было поручено эксперту ЭКЦ МВД по адрес. Эксперту были разъяснены права и обязанности, предусмотренные ст. 57 УПК РФ, предупрежден об уголовной ответственности в соответствии со ст. 307 УК РФ за дачу заведомо ложного заключения.

В данном случае в ходе рассмотрения сообщения о преступлении в соответствии с положениями статьи 144 УПК РФ сотрудник правоохранительного органа назначил судебную экспертизу для решения вопроса является ли перевозимая жидкость алкогольной или нет (постановление о назначении экспертизы от дата). 

Получено заключение эксперта № 9/53 от дата 

Согласно заключению эксперта ЭКЦ ГУ МВД России по адрес N 9/53 от дата, представленные на экспертизу жидкости из пяти полимерных емкостей вместимостью по 5 дм3 без оформления являются спиртосодержащими (содержат этиловый спирт). Объемная доля этилового спирта (крепость) в представленных на экспертизу жидкостях из пяти полимерных емкостей вместимостью 5 дм3 без оформления составила 96,0%, 96,4%, 96,1%, 96,1%, 16,4%.

В соответствии с ч. 1 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. В силу части 3 статьи 26.2 указанного Кодекса не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, полученных с нарушением закона. 

Согласно разъяснениям в п. 18 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» протоколы и иные материалы ранее прекращенного уголовного дела в отношении лица, привлекаемого к административной ответственности за те же действия (бездействие), могут быть использованы в качестве доказательств при рассмотрении дела об административном правонарушении.

При этом, в соответствии со ст. 28.1 КоАП РФ поводами к возбуждению дела об административном правонарушении является непосредственное обнаружение должностными лицами, уполномоченными составлять протоколы об административном правонарушении, достаточных данных, указывающих на наличие события административного правонарушения.

Все вышеназванные документы были составлены и получены в соответствии с требованиями российского законодательства (Федерального закона от дата № 144-ФЗ "Об оперативно-розыскной деятельности", Уголовного процессуального кодекса Российской Федерации) и не противоречат положениям КоАП РФ. Право назначать экспертизу в рамках проверки сообщения о преступлении установлено статьей 144 УПК РФ. Экспертиза была назначена в рамках проведения проверки сообщения о преступлении, поступившего дата КУСП № 260.

Так, изначально в рамках проверки сообщения инспектора ГИБДД в действиях Маркина А.Н. состав преступления обнаружен не был, но имелись признаки состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 14.17.2 КоАП РФ, в связи с чем, на основании ст. 28.7 КоАП РФ обоснованно было возбуждено дело об административном правонарушении и все материалы, полученные при проведении проверки были использованы в качестве доказательств при рассмотрении дела об административном правонарушении.

Заключение эксперта № 9/53 от дата и иные материалы дела об административном правонарушении, получены в соответствии с требованиями закона, сведения, зафиксированные в экспертизе, имеют значение для производства по настоящему делу, эти документы соответствуют требованиям, предусмотренным ст. 26.2 КоАП РФ. 

Таким образом, принятие в качестве доказательств по делу материалов, полученных в рамках предварительного расследования и проверки в соответствии с нормами Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, не противоречит законодательству и не является тем нарушением процессуального права лица привлекаемого к административной ответственности. 

Оснований полагать, что протокол осмотра места происшествия от дата, объяснения Маркина А.Н. от дата и заключение эксперта № 9/53 от дата получены с нарушением закона, у суда не имеется. Достоверность и допустимость данного доказательства сомнений не вызывает.

В связи с чем, суд признает данные документы допустимыми доказательствами, проведенными компетентными специалистами, обладающим специальными познаниями в области судебной медицины и соответствующим требованиям ст. 26.4 КоАП РФ. Сомневаться в достоверности выводов данных доказательств оснований у суда не имеется.

Кроме того, эксперт был предупрежден об ответственности за дачу заведомо ложного заключения по ст. 307 Уголовного кодекса Российской Федерации и заключение не вызывает у суда сомнений. Квалификация действий Маркина А.Н. произведена после получения результатов экспертизы.

При этом судом учтено, что постановление о назначении экспертизы было вынесено участковым уполномоченным полиции и экспертиза проведена в рамках материалов проверки КУСП до возбуждения в отношении Маркина А.Н. дела об административном правонарушении, предусмотренном ст. 14.17.2 КоАП РФ. 

В связи с чем, каких-либо нарушений положений КоАП РФ при ее назначении и проведении судом не установлено. Выводы указанного экспертного заключения лицами, участвующим в деле не оспариваются.

дата УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по адрес по факту перемещения по адрес алкогольной продукции, немаркированной в соответствии с законодательством о государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции в отношении Маркина А.Н. дата вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении по нему административного расследования по ст. 14.17.2 КоАП РФ. 

В порядке ст. 27.10 КоАП РФ, алкогольная продукция, находящаяся в 5 пластиковых бутылках емкостью 5 л., изъята и помещена на хранение в камеру вещественных доказательств ОМВД России по адрес.

Протокол об административном правонарушении в отношении Маркина А.Н. по ст. 14.17.2 КоАП РФ, составлен дата
Маркину А.Н. вменяется перемещение по адрес алкогольной продукции, немаркированной в соответствии с законодательством о государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции, в том числе продукции, являющейся товаром Евразийского экономического союза, за исключением перемещения указанной алкогольной продукции по адрес физическими лицами в объеме не более 10 литров на одного человека

Факт совершения административного правонарушения и виновность Маркина А.Н. подтверждены совокупностью собранных доказательств, которым в ходе производства по делу дана надлежащая оценка на предмет допустимости, достоверности и достаточности, в соответствии с требованиями статьи 26.11 КоАП РФ.

Оценив собранные по делу доказательства в соответствии со ст. 26.11 КоАП РФ, а также с позиции соблюдения требований закона при их получении, мировой судья считает совокупность исследованных доказательств достаточной для установления обстоятельств, входящих в предмет доказывания по делу об административном правонарушении, предусмотренном ст. 14.17.2 АП РФ, в отношении Маркина А.Н., в связи с чем, в действиях Маркина А.Н. содержится состав административного правонарушения, предусмотренного ст. 14.17.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях, - перемещение по адрес алкогольной продукции, немаркированной в соответствии с законодательством о государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции, в том числе продукции, являющейся товаром Евразийского экономического союза, за исключением перемещения указанной алкогольной продукции по адрес физическими лицами в объеме не более 10 литров на одного человека.

Обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, в соответствие с п. 4 ст. 29.1 КоАП РФ не установлено.

При назначении административного наказания Маркину А.Н. суд учитывает характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение.

К смягчающему административную ответственность обстоятельству, согласно  ч. 2 ст. 4.2. КоАП РФ, суд относит признание вины в содеянном, и раскаяние лица, совершившего административное правонарушение.

Отягчающих административную ответственность обстоятельств, не установлено.

Санкция ст. 14.17.2 КоАП РФ предусматривает наказание в виде наложения административного штрафа на граждан в размере от трех тысяч до сумма прописью с конфискацией продукции, явившейся предметом административного правонарушения.

Решая вопрос о размере и виде наказания Маркина А.Н., суд учитывает характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, имущественное положение лица, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих обстоятельств, и считает необходимым назначить Маркину А.Н. наказание в виде административного штрафа.

При этом суд не находит оснований для применения к Маркину А.Н. наказания в виде конфискации предметов административного правонарушения в связи со следующим.

Конфискация как безальтернативное (обязательное) дополнительное наказание, предусмотренное за совершение административного правонарушения, не может быть применена в отношении орудий совершения и предметов административных правонарушений, признаваемых на основании п. 1 ст. 25 Закона № 171-ФЗ находящимися в незаконном обороте (п. 2 "Обзор практики рассмотрения судами дел об административных правонарушениях, связанных с назначением административного наказания в виде конфискации, а также с осуществлением изъятия из незаконного владения лица, совершившего административное правонарушение, вещей и иного имущества в сфере оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции, явившихся орудием совершения или предметом административного правонарушения" (утв. Президиумом Верховного Суда РФ дата)).

В ходе судебного разбирательства с очевидностью установлено, что вещи, явившиеся предметом административного правонарушения и изъятые в рамках принятия мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении, изъяты из оборота или находились в незаконном обороте (этиловый спирт, алкогольная или спиртосодержащая продукция, о которых упоминает статья 25 Закона № 171-ФЗ, контрафактная продукция), в связи с чем, суд считает необходимым указать резолютивной части постановления, что соответствующие вещи возврату не подлежат, а также определить дальнейшие действия с такими вещами (в отношении этилового спирта, алкогольной или спиртосодержащей продукции - в соответствии с Законом № 171-ФЗ).

В данном случае суд, определяя дальнейшие действия с находящейся на основании абзаца третьего подпункта 1 п. 1 ст. 25 Закона № 171-ФЗ в незаконном обороте алкогольной продукцией и учитывая также положения пункта 2 части 3 статьи 29.10 КоАП РФ и абзаца второго пункта 2 статьи 25 Закона № 171-ФЗ, в резолютивной части судебного акта считает необходимым указать на то, что такая алкогольная продукция подлежит изъятию с ее последующим уничтожением в установленном порядке.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 14.17.2, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Маркина А.Н. виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 14.17.2 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере сумма с уничтожением изъятой жидкости.

По вступлению постановления в законную силу, изъятые по протоколу осмотра места происшествия от дата, 4 (четыре) пластиковых бутылки объемом по 5 литров каждая со спиртосодержащей жидкостью прозрачного цвета, а всего объемом 20 литров, находящиеся в камере хранения вещественных доказательств ОМВД России по адрес -  уничтожить.

Штраф подлежит перечислению на следующие реквизиты: наименование получателя платежа – УФК по РК (ОМВД России по адрес л/с 04751А92490); ИНН телефон, КПП телефон, р/с 40101810335100010001; БИК телефон; ОКТМО телефон, КБК 18811630020016000140; УИН 18880491190002406287.

В соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.

Оригинал платежного документа об оплате штрафа предоставить в суд.

В случае неуплаты административного штрафа в установленный законом 60-дневный срок возбуждается дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, санкция которой предусматривает назначение лицу наказания в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Нижнегорский районный суд адрес через Мирового судью судебного участка № 64 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский муниципальный район) адрес (адрес: адрес, адрес).

Мировой судья     




                       А.И. Гноевой

