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Дело № 5-64-364/2020

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о назначении наказания

п. Нижнегорский 






29 октября 2020 г.                                                                            

Резолютивная часть постановления оглашена 29 октября 2020 года

Постановление изготовлено в полном объеме 02 ноября 2020 года.

Мировой судья судебного участка № 64 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский муниципальный район) адрес Гноевой А.И., 

с участием:

начальника отделения надзорной деятельности по Нижнегорскому адрес ГУ МЧС России по адрес Козориза Е.В.,

защитника лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении ... по доверенности Ткаченко М.П.,

рассмотрев в открытом судебном заседании в отношении юридического лица – Муниципальное казенное наименование организацииадрес дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 12 ст. 19.5  КоАП РФ, 

УСТАНОВИЛ:

Согласно протоколу об административном правонарушении № 17/2020/56 от дата, дата в время, юридическое лицо - Муниципальное казенное наименование организации, совершило правонарушение по месту осуществлению деятельности: адрес, а именно в установленный срок не выполнило предписание об устранении нарушений требований пожарной безопасности, о проведении мероприятий по обеспечению пожарной безопасности на объектах защиты и по предотвращению угрозы возникновения пожара № 314/1/2 от дата в отношении Муниципального казенного наименование организации, выданное отделением надзорной деятельности по Нижнегорскому адрес и адрес России по адрес. В соответствии со статьёй 37 Федерального Закона от дата № 69-ФЗ «О пожарной безопасности» в обязанности организаций входит соблюдение требований пожарной безопасности. Согласно ст. 38 Федерального закона «О пожарной безопасности» от дата № 69-ФЗ Ответственность за нарушение требований пожарной безопасности в соответствии с действующим законодательством несут: собственники имущества; руководители федеральных органов исполнительной власти; руководители органов местного самоуправления; лица, уполномоченные владеть, пользоваться или распоряжаться имуществом, в том числе руководители организаций; лица, в установленном порядке назначенные ответственными за обеспечение пожарной безопасности; должностные лица в пределах их компетенции. Таким образом, на юридическом лице, Муниципальном казенном наименование организации, как на (собственнике, лице, уполномоченном владеть и пользоваться) вышеуказанной территорией лежит обязанность по своевременному соблюдению требований пожарной безопасности, а также выполнению предписаний, постановлений и иных законных требований должностных лиц органов государственного пожарного надзора.  Из вышеизложенного следует, что юридическое лицо Муниципальное казенное  наименование организации,  является субъектом административного правонарушения, предусмотренного ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ. Указанными действиями (бездействиями) юридическое лицо Муниципальное казенное  наименование организации, совершило административное правонарушение, предусмотренное ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ.

Законный представитель Муниципальное казенное  наименование организации Орлов Н.А. надлежаще извещенный о времени и месте рассмотрения дела в судебное заседание не явился, представил ходатайство об отложении дела на более поздний срок в связи с болезнью.

В соответствии со ст. 25.1 ч. 2 КоАП РФ дело может быть рассмотрено в отсутствии лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении в случае, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела, либо такое ходатайство оставлено без удовлетворения.

Мировой судья, рассмотрев заявленное Орловым Н.А. ходатайство, с учетом положений ст. 25.1 ч. 2 КоАП РФ и в целях соблюдения установленных статьей 29.6 КоАП РФ сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях, считает необходимым в удовлетворении ходатайства Орлова Н.А. об отложении слушания дела отказать, поскольку срок привлечения ...адрес к административной ответственности по данному делу истекает дата Орлов Н.А. о дате, времени и месте слушания дела был извещен заблаговременно, и у него не имелось препятствий представить суду имеющиеся у него доказательства каким-либо видом связи, в частности почтовой, электронной почтой либо факсимильной связью, либо через представителя по доверенности. Более того, ранее дата в судебное заседание не явился по причине болезни, просил рассмотреть дело в его отсутствие.

При этом Орлов Н.А. дата принимал участие в судебном заседании и давал пояснения по существу дела, согласно которым он вину в совершении административного правонарушения не признал, пояснив, что на этой должности он находиться относительно не давно, с дата Предписание это вручалось не ему, поэтому он плохо информирован о результатах проверки. При этом, все те недостатки, которые не требуют больших финансовых затрат были устранены. По тем нарушением которые требует больших финансовых затрат, составной документ был направлен в отдел контроля вышестоящего органа для решения вопроса о финансировании. Более точно по нарушениям он не может ответить, потому что даже не видел то предписание, о котором сейчас идет речь, никто ему о нём не сообщил. Если бы оно было на слуху или у него в руках, он бы тогда уже мог предпринимать какие либо действия. Он узнал о предписании уже после того как получил протокол, затем он связался с руководителями структурных подразделений, и они пояснили, что писали письма об устранении недостатков. С просьбой о продлении срока для устранения недостатков, указанных в предписании он не обращался, так как, по сути не знал о нем. Он пытался выяснить у предыдущего руководителя, что она делала, для устранения недостатков и они обговаривали данное предписание, но всего лишь на словах, самого предписание он не видел.

Кроме того, во всех судебных заседаниях принимали участие иные представители юридического лица по доверенности. 

В связи с чем, данное ходатайство суд расценивает способом затягивания рассмотрения дела, чтобы избежать административной ответственности в связи с истечением срока привлечения к административной ответственности.

Поскольку удовлетворение заявленного Орловым Н.А. ходатайства, после его обсуждения, является правом, а не обязанностью суда по правилам ст. 24.4 КоАП РФ, а также с учетом материалов дела, мировой судья считает возможным рассмотреть дело об административном правонарушении в отсутствие Орлова Н.А., оставив его ходатайство об отложении слушания дела без удовлетворения.

Представитель лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении ...адрес по доверенности Китушкина Т.С. надлежаще, под роспись, извещенная о дате и времени рассмотрения дела, в судебное заседание не явилась, о причинах не явки не сообщила, ходатайств об отложение дела не заявила.

Ранее в судебных заседаниях вину в совершении административного правонарушения также не признала, представила письменные возражения, согласно которым дата главным государственным инспектором адрес по пожарному надзору Козоризом Е.В. был составлен протокол об административном правонарушении № 17/2020/56 в отношении Муниципального казенного наименование организации (далее - МКУК «ЦКСНР») о привлечении к административной ответственности по ч. 12 ст. 19.5 Кодекса об административных правонарушениях РФ в связи с неисполнением предписания об устранении требований пожарной безопасности о проведении мероприятий по обеспечению пожарной безопасности на объектах защиты и по предотвращению угрозы возникновения пожара № 314/1/2 от дата (страница 3 протокола от дата). Согласно протоколу к нему прилагается данное предписание от дата Однако, предписание № 314/1/2 от дата, в адрес МКУК «ЦКСНР» не направлялось, фактически в данную дату не выносилось, поэтому у МКУК «ЦКСНР» не возникло обязанности по его исполнению. А если и выносилось, то учреждение с ним не было ознакомлено. При рассмотрении дела об административном правонарушении подлежит обязательному установлению место и время совершения административного правонарушения, что должно найти свое отражение в протоколе и постановлении по делу об административном правонарушении. В соответствии с ч. 1 ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях является всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом. В протоколе об административном правонарушении дата совершения административного правонарушения - дата, указанная дата является последним днем исполнения законного предписания, по мнению главного государственного инспектора адрес по пожарному надзору, поскольку порядок исчисления сроков регламентирован статьей 4.8 КоАП РФ в соответствии с которой сроки, предусмотренные настоящим Кодексом, исчисляются часами, сутками, днями, месяцами, годами. Течение срока, определенного периодом, начинается на следующий день после календарной даты или наступления события, которыми определено начало срока. Срок, исчисляемый днями, истекает в последний день установленного срока (части 1 и 3). При этом следует учитывать и то, что в силу части 3 статьи 4.8 КоАП РФ, если последний день срока, исчисляемого днями, приходится на нерабочий день, последним днем срока необходимо считать первый следующий за ним рабочий день. Предписанием № 314/1/2 об устранении нарушений требований пожарной безопасности, о проведении мероприятий по обеспечению пожарной безопасности на объектах защиты и по предотвращению угрозы возникновения пожара для МКУК «ЦКСНР» определен срок исполнения предписания до дата. дата по календарю нерабочий день (суббота). Согласно ч. 3 ст.4.8 КоАП РФ, срок, исчисляемый днями, истекает в последний день установленного срока. Если окончание срока, исчисляемого днями, приходится на нерабочий день, последним днем срока считается первый, следующий за ним рабочий день. Исходя из указанного, последним днем срока исполнения предписания является дата, а следовательно дата (дата указанная в протоколе об административном правонарушении) в действиях юридического лица отсутствует состав административного правонарушения по ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ. Считаем это существенным недостатком протокола об административном правонарушении №17/2020/56. Также, кроме всех вышеуказанных недостатков протокола, к существенному нарушению относится то, что протокол составлен с нарушением сроков для его составления, предусмотренных ст. 28.5 КоАП РФ. Так, проверка окончена дата, что подтверждается актом проверки № 397 от дата, а протокол составлен дата. Перед составлением протокола дело об административном правонарушении с проведением административного расследования не возбуждалось, следовательно, протокол составлен с нарушением процессуального срока. Исходя из положений ч. 1 ст. 1.6.КоАП РФ обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагает не только наличие законных оснований для применения административного взыскания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности. Кроме того, пояснила, что после проведения проверки в акте проверки не указано какое предписание проверялось, здесь написано дословно: «Выявлены факты невыполнения предписания органов государственного контроля (надзора), органов муниципального контроля», то есть из этой формулировки она не может понять какое именно предписание проверяла служба пожарного контроля, государственные органы, либо органы муниципального контроля, нет ссылки ни на номер, ни на дату, ни на название по существу, о чем было предписание. Если даже до этого и была проведена проверка, однако при сопоставлении протокола об административном правонарушении с актом проверки, она так понимает, что акт проверки является основным доказательством на основании которых был составлен административный протокол, то прослеживается несовпадение вот в чем: в акте проверки написано выявленных нарушений меньше чем в самом протоколе. Так например,  посмотрим на Изобильненский сельский дом культуры в протоколе и для сопоставления нужно открыть акт проверки. Им вменяют в вину, что объект не обеспечен наружным противопожарным водоснабжением, дверь эвакуационного выхода из зрительного зала заблокирована, дверь эвакуационного выхода из второго этажа на пожарную лестницу заблокирована, инструкция о мерах пожарной безопасности требует корректировки, допускается хранение горючих материалов под лестничным маршем, допускается эксплуатация повреждённого выключателя на лестничной клетке, однако акт проверки не содержит неисполнения данных нарушений и она хочет отметить, что это по всем сельским домам культуры. На вопрос мирового судьи все ли были устранены нарушения, указанные в предписании, пояснила, что нет, не все, при этом с ходатайством о продлении срока исполнения предписания не обращались. Предписание в установленном законом порядке не обжаловалось.

Исследовав материалы дела, суд пришёл к выводу, что обстоятельств, исключающих производство по делу не имеется, материалы дела составлены правильно, в соответствии с КоАП РФ и достаточны для рассмотрения по существу, ходатайств и отводов не имеется. В связи с чем, суд считает возможным рассмотреть дело в судебном заседании как в отсутствие законного представителя Орлова Н.А., так и представителя по доверенности Китушкиной Т.С. извещенных в установленном порядке, поскольку их неявка не препятствует всестороннему, полному, объективному и своевременному выяснению обстоятельств дела, и разрешению его по существу, в соответствии с законом.

Представитель лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении ...адрес по доверенности Ткаченко М.П. в судебном заседании просила производство по делу прекратить за отсутствием состава по изложенным ранее в судебных заседаниях возражениям и доводам. 

В судебном заседании начальник отделения надзорной деятельности по адрес Козориз Е.В., предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ,  пояснил, что считает вину юридического лица доказанной, предпринятых действий по исполнению предписания законным представителем в период исполнения предписания оказалось недостаточно, доказательств этого в судебном заседании не представлено. Предписание в установленном порядке вручалось директору юридического лица дата, о чем имеется её подпись. До истечения срока устранения нарушений законный или иной представитель юридического лица с заявлением о продлении срока предписания не обращался. На основании распоряжения о проведении внеплановой проверки, которое было вручено законному представителю юридического лица, в период с дата по дата, была проведена проверка по исполнению предписания 314/1/2. Проведение проверки было поручено двум инспекторам. Они проводили проверку где-то вдвоем, а где-то по одному и в предписании указаны как лица, проводившие проверку. По результатам проверки был составлен акт, в котором были отражены все нарушения, которые не были устранены в установленный срок, с которым руководитель юридического лица был ознакомлен. При ознакомлении с актом каких-либо замечаний не отразил. При ознакомлении с протоколом об административном правонарушении замечаний также не отразил, указал, что с протоколом согласен. Также пояснил, что действительно как указывает защитник, в протоколе об административном правонарушении ошибочно указаны нарушения, которые согласно акту проверки и предписания были устранены, вместе с тем, это является технической опиской, ошибкой, которая не влечет признание указанного протокола недопустимым доказательством, так как ответственность по ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ наступает за неисполнение предписание в установленный срок, что в данному случае подтверждается материалами дела и не посредственно стороной защиты. Выданное предписание не исполнено в полном объеме в срок до дата При этом если, этот день является выходным, то срок переносится на следующий рабочий день, то есть на дата Все нарушения, которые не были устранены, отражены в Акте проверки от дата № 397. Данные нарушения также отражены и в протоколе об административном правонарушении. Дополнительно пояснил, что если в предписании не написано конкретно, каким образом необходимо устранить нарушения, то их можно устранить наиболее удобным для Вас способом.

Непризнание вины суд расценивает, как способ защиты с целью избежать административного наказания за содеянное правонарушение.

Несмотря на непризнание вины, вина ...адрес в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ, подтверждается имеющимися материалами дела, а именно:

- протоколом об административном правонарушении от дата № 17/2020/56, установившим факт совершения административного правонарушения;

- фото-таблицей; 

- актом проверки № 397 от дата, согласно которого выявлены факты невыполнения предписания органов государственного контроля; 

- предписанием № 314/1/2 от дата  об устранении нарушений обязательных требований пожарной безопасности, согласно которому установлен перечень нарушений, которые ...адрес должно устранить в срок до дата, с отметкой о его получении директором дата;

- распоряжением о проведении внеплановой выездной проверки юридического лица от дата № 397, согласно которого  проверка проводится в отношении ...адрес с целью контроля за выполнением предписания № 314/1/2 от дата, с отметкой об ознакомлении с ним дата;

- Уставом ...адрес;

- выпиской из ЕГРЮЛ от дата
В судебном заседании по ходатайству защитника Китушкиной Т.С. к материалам дела приобщены письменные возражения по делу.

Суд приходит к выводу о том, что протокол об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями ст. 28.2 КоАП РФ, должностным лицом органа, уполномоченного составлять протоколы об административных правонарушениях, существенных недостатков при составлении протокола должностным лицом не допущено. 

По ходатайству защитника по доверенности Китушкиной Т.С. был допрошен свидетель Авдеев В.И., предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ, который пояснил, что работает заведующим Митрофановского сельского дома культуры, примерно в октябре – дата была проведена проверка МЧС на предмет комплектации их заведения по результатам которой было выдано предписание, которое ему было вручено. На тот момент руководителем была Сверчкова И.Ю. Он писал на её имя письменный запрос ещё в прошлом году, а новому директору не сообщал. Он считал, что его заявление лежит, и оно должно ждать своей очереди, он не знал, что к новому директору нужно обращаться с тем же заявлением. За то, что он устранил своими силами, он отчитался еще в дата Сверчковой И.Ю. При проведении проверки в дата к нему приехал инспектор с инженером. В ходе проверки исполнения предписания инспектором, почему то были указаны те нарушения, которые уже давно им были устранены. На момент приезда инспектора все было устранено, шпингалеты на дверях имелись, инспектор не указывал на какие либо иные недостатки, а наоборот хвалил, что все устранили, и когда он ознакомился с актом проверки, то очень удивился, что там были указаны замечания, которые были три года назад, а он их уже устранил. Документация у него была полностью, единственное в инструкции не было подписи инженера Кондрашова, но он не считает, что это какое-то от него зависящееся нарушение, а остальные: шпингалет, комплектация щита были устранены. Во время проверки инспектор что-то записывал, а потом он где-то расписывался, но где он уже не помнит. Инспектор расписался и сказал ему, что никаких замечаний у него к нему не имеется. Так же добавил, что о ряде нарушений он знает с того дня, как заступил на должность. Автоматической системы пожарного тушения нет, как он считает нигде, а все нарушения, которые реально можно исправить, он исправил еще до инспектирования.

По ходатайству защитника по доверенности Китушкиной Т.С. была допрошена свидетель Хрупчик Н.В., предупрежденная об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ, которая пояснила, что в данный момент и на момент проведения проверки оная работает директором Пшеничненского сельского дома культуры. В дата и в дата к ним приезжали сотрудники МЧС и проводили проверку по пожарной безопасности. Предписание, которое им оставляет соответствующий орган, они пытаются  исправлять в течение недели. При проведении проверки в дата было два человека, один был представитель пожарной службы и представитель МКУК, она также присутствовала. При этом инспектором два раза проводилась фотосъемка, первый раз, когда они приехали, то фотографировали имеющиеся недостатки в дата, а приехав во второй раз в дата, фотографировали устраненные недостатки. Такие недостатки как, например исправление инструкции, эксплуатация поврежденной электрической розетки в котельной, использование электросветильников со снятыми колпаками, отсутствие указателей движения к источникам противопожарного водоснабжения были исправлены в течение недели, данных нарушений в момент проведения проверки не было. Инспектор сказал, что все исправлено. Она в первую очередь устраняет те недостатки, которые может устранить материально и физически, например плафон повесить, розетку заменить, а те как, например, обеспечить обработку одежды сцены или саму сцену какими либо противопожарными средствами она не может, так как они очень дорогие и у нее нет финансовой возможности их приобрести. Так, например сертификаты на аппараты защиты электрических цепей стоят дорого и самостоятельно она оплатить такие сертификаты не может. Она писала на имя руководителя письменную заявку об  имеющихся недостатках и перечисляла, что ей для этого нужно еще в дата, однако, ответов не было и денежных средств она не получала. В дата где то недели две после проведения проверки она повторно обратилась к новому руководству с ходатайством о выделении денежных средств, до этого в дата к новому руководителю она не обращалась, так как была уверена, что устранила все недостатки, которые могла, а заявку ранее уже отправляла. 

По ходатайству защитника по доверенности Китушкиной Т.С. была допрошена свидетель Козлова Е.В., предупрежденная об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ, которая пояснила, что она работает заведующей Акимовского дома культуры и была свидетелем по обстоятельствам проверки МЧС в августе месяце. В ходе проверки были выявлены нарушения, часть которых они вскоре устранили и сделали фотографии, а на те замечания, которые они не могут самостоятельно устранить, написали ходатайство. При проведении проверки присутствовал инспектор МЧС, их инженер по безопасности, а также она. Проводилась ли фотосъемка при проведении проверки она не знает, не видела. Такие недостатки как, например огнетушитель расположен не в видных местах, инструкция о мерах пожарной безопасности требует корректировки были устранены до начала проверки, огнетушители висят на видных местах и по тем параметрам, которые указаны в предписании. Так же нужно было убрать решётку в зоне эвакуации людей, её убрали ещё три года назад, хотя нам почему-то опять её указывают, так же на все двери поставлены защёлки и инструкция откорректирована. Инспектор МЧС сверял наличие или отсутствие нарушения по пунктно. Прошел, посмотрел визуально, он не отдал ей никакой бумаги, по которой зачитывал бы какие либо нарушения, инспектор просто прошел, посмотрел и после этого она увидела акт. Также добавила, что о ряде нарушения таких как например решётка были изначально, со дня постройки этого дома культуры, но как только три года назад они узнали, что нужно устранить нарушения, то решетку сразу же убрали, а огнетушители, как только получили, так и повесили согласно предписанию. При этом в дата она предписания не видела, проверка поводилась, но она была в отпуске, вместо нее была художественный руководитель, которая потом сообщила о том, что проводилась проверка. После проверки, по тем нарушениям, которые не могли устранить самостоятельно, написали ходатайство на МКУК Сверчковой о том, что нам нужно сделать для устранения всех имеющихся недостатков. В дата она с повторным ходатайством не обращались, а написала ходатайство уже после проверки. После смены директора не посчитала нужным обращаться с новым ходатайством, так как у них у всех нарушения одни и те же, да и ему было не до того. 

По ходатайству защитника по доверенности Китушкиной Т.С. была допрошена свидетель Линикова Н.Я., предупрежденная об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ, которая пояснила, что она  работает заведующей во Владиславовском сельском клубе. У них была проведена проверка. При проверке присутствовала она, инспектор и Сергей Константинович Кондрашов, являющийся инженером по технике безопасности. Фотофиксация проверки инспектором не проводилась. Инспектором МЧС были выявлены нарушения по технике безопасности, по пожарной части, так же по электрощиту и по электроэнергии, она их все устранила. Ею были устранены все недостатки, которые были в её силах, а по тем, которые она сама не смогла устранить, она написала в дата, направила директору МКУК ходатайство с указание недостатков, при этом первое ходатайство было направлено дата, все имеющиеся устранённые нарушения были предоставлены устно с фотографиями. Что касается конкретных нарушений, то у неё не было света, она это устранила и свет есть, по возможности она все устранила, по технике безопасности и двери на пожарной лестнице, щеколды на двери поставила. Однако конкретно по предписанию ничего сказать не может, так как она его не видела и ознакомлена с ним не была. Инструкция о мерах пожарной безопасности требует корректировки, ею она не была откорректирована. Дополнительно пояснила, что в дата у них то же была проверка по пожарной части и было указано, что они должны укомплектовать пожарный щит. В дата она просила, что бы в фойе сделали свет. Обращалась она и к Сверчковой и к новому начальству. Насчет оборудовании автоматической пожарной сигнализацией, об оборудовании системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре и так далее, она обращалась с ходатайством к старому директору Сверчковой, к новому не обращалась.

По ходатайству защитника по доверенности Китушкиной Т.С. была допрошена свидетель Сараева А.И., предупрежденная об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ, которая пояснила, что она работает заведующей Садовским сельским домом культуры. В дата была проведена проверка. При проведении проверки присутствовала она, инспектор Рамазан и Сергей Константинович. Фотофиксация не проводилась. Те нарушения, которые она могла устранить самостоятельно она устранила, но, что касается именно Садовского сельского дома культуры, но не учтен тот момент, что у них 87% от всей площади здания это собственность муниципальной клубной системы и 13% от всей площади относится к частному предпринимателю Рефату Бекирову, там находится кафе. Много пунктов в предписании связанные именно с этими обстоятельствами, например у неё нет в доме культуры ни одного подсобного и складского помещения, нет туалета, эти все помещения находятся на территории частного предпринимателя. Так же двери, которые ведут из бара в зрительный зал, и на сцену находятся в собственности частного предпринимателя, они заблокированы. Что касается запасных выходов, то на момент проверки прошлого года у неё новые двери стояли в упаковке, а функционировала старая дверь, которая не имела в наличии замочной скважины, а закрывалась на щеколду, по результатам этой проверки было замечание, что нужен, клочь, поэтому она вставила замок в дверь, новая дверь закрывается на засов, но прошлом году она даже не была туда вмонтирована. Огнетушители висят у неё на видных местах, расстояние от пола по госту, они находятся возле дверных проёмов, в фойе, при входе в зал.  На втором этаже дверь, ведущая на второй этаж с коридора, так же заблокирована, так как принадлежит частному предпринимателю. Инспектор при проведении проверки знал о том, что здание частично принадлежит клубной системе, и частично частному предпринимателю. Считает, что к её нарушениям относятся отсутствие знаков на подсобных складских помещениях, но у неё нет подсобных помещений, соответственно и знаки вешать некуда. Проходы, которые ведут из зрительного зала и со сцены заблокированы частным предпринимателем. Она устранила неудобства со стульями и все хорошие стулья привинтила, а, что касается частного собственника вопрос остаётся открытым. В связи с чем, она не может устранить нарушение выразившееся в заблокированных дверях, так как это находится на территории индивидуального предпринимателя, а именно двери из зрительного зала, со сцены, со второго этажа на лестничную клетку, подсобные помещения. У них нет ни технических, не складских помещений, поэтому по её мнению не требуется определение таких квалификации помещений. Зонирование имеющихся помещений также не проводилось. Инструкция у нас нормальная, к ней не было претензий. Нарушения с креслами частично были устранены, после проверки в дата, и частично после нынешней проверки в дата. На сегодняшний день все кресла не привинчены, потому что они проводят мероприятия на улице и в фойе, и эти кресла выносятся, поэтому часть кресел они оставили не привинченными. Данные кресла одинаковые и действительно должны быть привинчены, но им так удобно, она не может после каждого мероприятия проведенного на улице их снова привинчивать.

По ходатайству защитника по доверенности Китушкиной Т.С. была допрошена свидетель Пензештадлер Ю.В., предупрежденная об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ, которая пояснила, что она с апреля месяца дата работает заведующей Михайловским сельским домом культуры. У предыдущего директора она узнала, что им пришло предписание, о том, что в доме культуры имеются недостатки по пожарной безопасности, которое вместе со всеми делами было передано ей. По этому предписанию прошлый директор писала ходатайство. В дата проводилась проверка. При проверке присутствовала она,  Сергей Кондрашов и представители из МЧС. Фотофиксация не производилась. Те недостатки, которые они смогли исправить самостоятельно они исправили, а те, которые не смогли исправить указывали в ходатайстве. Все, что было в её силах исправить в этом году она исправила. Такие нарушения как установка сигнализация и огнезащитная обработка не проводились и не устранены. Дополнительно пояснила, что все недостатки указанные в предписании которые были в её силах она устранила самостоятельно. Она в дата, после проведения проверки обратилась с ходатайством к руководству, а до этого обращалась предыдущий директор, так же в сентябре, она с ней созванивалась, и она ей подтвердила. Если более подробно по нарушениям, был завал в подвале, дверь была заблокирована, повесили огнетушители, повесили знаки пожарной безопасности, пересмотрели все инструкции, которые должны быть в наличии, и устранили все, что могли, не было защелки на двери выхода из зрительного зала, все это сделали до проверки в дата. Классы зон помещений по пожарной категории она не определяла. Однако ковра на пути эвакуации второго этажа нет и быть не может, она работает там уже одиннадцать лет и не знает от, куда они это взяли, там бетонные ступеньки. Пожарная лестница у них есть, но не до конца. 

По ходатайству защитника по доверенности Китушкиной Т.С. была допрошен свидетель Шевченко О.А., предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ, который пояснил, что он работает заведующим Емельяновского сельского дома культуры. В дата была проведена проверка и у них были выявлены нарушения. В связи с чем, он писал ходатайства. Так первое ходатайство он писал в дата, второе ходатайство было написано в дата и также в этом году в сентябре. При проверки в этом году присутствовал два или три человека, он точно не помнит, один молодой, его имени не знает, никто ему не представлялся, но два человека из МЧС, был еще Кондрашов, а также он присутствовал. Фотофиксация не проводилась. До проведения проверки он освободил пожарные проходы, починил розетки, защелки поставил на двери, дверцы не закрывались, люстра была одна не одета, сделал пандус на ступеньках, стулья прикрутил, проходы освободил, добавил песок в пожарный ящик, замки заменил. Причем все это было сделано еще в прошлом году. Все, что он мог устранить самостоятельно, он устранил, а, что не смог устранить указал в ходатайстве, написанном на имя директора МКУК. Двери эвакуационного выхода из малого и большого залов были разблокированы, там лежал шифер, но все было убрано до проведения проверки. Инструкция соответствует требованиям. Имеются также нарушения, которые не были устранены, так нет штор в малом зале, нет сигнализации, пожарного щита. С эти вопросом он в прошлом году обращался к директору МКУК, указав все не устранённые недостатки в ходатайстве, ответ не получил.

По ходатайству защитника по доверенности Китушкиной Т.С. была допрошена свидетель Андреева А.В., предупрежденная об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ, которая пояснила, что она работает заведующей Изобильненского сельского дома культуры. В дата была проведена проверка сотрудниками МЧС, часть недостатков она устранила, а часть, которые устранить своими силами не смогла, дата указала в ходатайстве, написанном на имя директора МКУК адрес. В дата при проведении проверки присутствовала она, инженер Кондрашов и проворящий инспектор. Фотофиксация не производилась. У инспектора была книжечка, или журнал, она не знает точно, он сверял с указанными замечаниями в предыдущей проверки и хвалил, что они все исправили. Она установила под лестницей выключатель, розетку, прикрепила кресла, учреждение укомплектовала знаками, установили затворы на дверях, разблокировал двери, заменили розетки, добавила песок в пожарный ящик, замки заменила, флакон на люстру прицепила. Все это она устранила ещё в дата, после первой проверки, а по тем нарушениям, которые устранить не смогла, написала ходатайство. Ответа не было. После проверки в дата, в сентябре она написала ходатайство. До августа к руководителю с ходатайством не обращалась.

По ходатайству защитника по доверенности Китушкиной Т.С. была допрошена свидетель Колонтаевская Ж.И., предупрежденная об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ, которая пояснила, что она работает заведующей Охотского сельского дома культуры. В дата, сотрудниками МЧС была проведена проверка. После проверки она написала ходатайство на имя директора, в котором указала все имеющиеся недостатки, которые она сама устранить не смогла. При проведении проверки присутствовала она, Кондрашов С.К., художественный руководитель и инспектор по пожарной безопасности. Фотосъемка не проводилась. Все незначительные нарушения, такие как размещение огнетушителей, электрическая проводка, поврежденные электрические розетки, были устранены практически сразу после зимней проверки. Огнезащитная обработка, установка сигнализация не выполнены, так как это не в её полномочиях. По этим нарушения она, дня через три после проверки, написала ходатайство и объяснительную записку на имя директора Орлова. Также добавила, что некоторые двери не были разблокированы, так как нет доводчиков. Кроме того, у них проблема с гидрантом, необходим ремонт внутреннего противопожарного водопровода.       

В судебном заседании был допрошен свидетель Миколенко В.И., предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ, который пояснил, что он работает старшим инспектором отделения надзорной деятельности по Нижнегорскому адрес и адрес России по адрес. Он совместно с инспектором Инджебачаковым Р.С. на основании распоряжения о проверки проводилась проверка юридического лица ...адрес по исполнению ранее выданного предписания. Он проверял Акимовский, Пшеничненский, Митрофановский, Владиславовский, Новогригорьевский сельские дома культуры. При проведении проверки было установлено, что некоторые нарушения были устранены, но мало. По результатам проверки был составлен Акт, а в представлении были проставлены отметки в графе выполненных нарушений. При проведении проверки им дополнительно, в дневное время была произведена фотосъемка. Съемка производилась не на всех объектах, выборочно. Она делалась для служебного пользования. При этом при проведении проверки обязательная фотофиксация не регламентирована. В связи с чем, в акте проверки не было записи о фотофиксации, так как это не регламентировано и не предусмотрено утвержденной формой Акта проверки. При проведении проверки всегда присутствовали руководители сельских домов культуры, а также инженер по охране труда Кондрашов С.К. Законный представитель юридического лица Орлов Н.А. не присутствовал, однако был заранее уведомлен о проведении проверки и устным указанием выделил сотрудника от юридического лица Кондрашова С.К. Наличие доверенности он не проверял, так как Кондрашов С.К. сотрудник Учреждения, и присутствовал как должностное лицо, «не с улицы же он». После составления акта и выявления не исполнения предписания, составляется протокол об административном правонарушении, в котором должны быть отражены те же нарушения, которые выявлены и отражены в акте, должно быть соотношение между ними. В акте ими был указан в качестве присутствовавшего лица Кондрашов С.К. руководители домов культуры он не указывал. После составления Акта проверки, с ним был ознакомлен непосредственно руководитель юридического лица Орлов Н.А., ему была вручена копия. Кондрашов С.К. в акте не расписывался, так как уже расписался Орлов Н.А. Дополнительно пояснил, что при проведении проверки не устанавливался год постройки, так как не было установлено тех нарушений, устранение которых повлияло бы на конструктивные особенности проверяемых строений.      

В судебном заседании был допрошен свидетель Иджебачаков Р.С., предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ, который пояснил, что он работает инспектором отделения надзорной деятельности по Нижнегорскому адрес и адрес России по адрес. Точную дату он не помнит, он совместно с инспектором Миколенко В.И. на основании распоряжения о проверки проводилась проверка юридического лица ...адрес по исполнению ранее выданного предписания. Проверка проводилась два дня. Он ездил на проверку с представителем которого выделили от клубной системы Кондрашовым С.К. Им проверялись Садовский, Михаловский, Емельяновский, Охотский и Изобильненский сельские дома культуры. В ходе проверки был установлен факт невыполнения предписания. Какие-то нарушения были выполнены, о чем в предписании была сделана отметка. Он на ряде объектов произвел фотофиксацию не устраненных нарушений, при этом видел его кто-то или нет, он не знает. О проведении фотофиксации он не обязан никого ставить в известность, так как это не протокол осмотра. При проведении проверки присутствовали руководители сельских клубов и специалист Кондрашов С.К., которого выделило юридическое лицо для проверки. Наличие доверенности он не проверял. Юридическое лицо было уведомлено о проверке надлежащим образом. Проверка не проводилась бы, если бы отсутствовал законный представитель, либо должностное лицо, либо представитель по доверенности. Однако присутствовал от юридического лица Кондрашов С.К., который является сотрудником юридического лица, а также руководители структурных подразделений. Дополнительно пояснил, что проверка проведена по согласованию с руководителем, он был уведомлен, где и когда она будет проводиться, о чем указано в распоряжении. После этого, он не обязан был дополнительно уведомлять руководителя о  времени и месте её проведения.  

В судебном заседании был допрошен свидетель Кондрашов С.К., предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний в соответствии со ст. 17.9 КоАП РФ, с разъяснением ст. 51 Конституции РФ, который пояснил, что работает специалистом по охране труда в  ...адрес. В его обязанности входит контроль за соблюдением норм охраны труда, техники безопасности сотрудников Учреждения. Начиная с дата, уже на протяжении трех лет он присутствовал как представитель на всех проверках. Его еще тогда попросила руководитель Сверчкова. В этот раз проводилась внеплановая проверка по факту устранения недостатков указанных в ранее выданном предписании. Инспектора Миколенко и Инджебачаков объехали дома культуры. Некоторые недостатки были устранены, о чем делались пометки в блокноте. Проверка проводилась 4-5 дней, точно не помнит. При проведении проверки присутствовал заведующий от каждого клуба, одного только вроде не было, но он может ошибаться. Иных представителей не было. На проверку его позвал инспектор Инджебачаков, руководитель ему такого поручения не давал. Доверенность от юридического лица ему не выдавалась. Фотофиксация не производилась. С актом проверки он ознакомился уже после ознакомления руководителем. Свою подпись в акте он не ставил. Дополнительно пояснил, что у них в Учреждении отдельного специалиста нет, за которым закреплены полномочия по пожарной безопасности. Указанные полномочия возложены на директора. Однако он ежегодно участвует при проведении таких проверок. Материально-ответственным лицом он не является, административно-хозяйственную деятельность не ведет.

На допросе свидетеля Галстян С.А. представители юридического лица в судебном заседании не настаивали, считали возможным рассмотреть дело без её допроса.

Иных ходатайств о вызове каких-либо свидетелей или приобщении дополнительных материалов от участвующих в деле лиц в судебном заседании не поступало.

В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное выяснение всех обстоятельств дела, разрешение его в соответствии с законом.

Согласно ст. 26.11 КоАП РФ судья, члены коллегиального органа, должностное лицо, осуществляющие производство по делу об административном правонарушении, оценивают доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности.

В соответствии с ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ невыполнение в установленный срок законного предписания органа, осуществляющего федеральный государственный пожарный надзор, влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от одной тысячи пятисот до сумма прописью; на должностных лиц - от трех тысяч до сумма прописью; на юридических лиц - от семидесяти тысяч до сумма прописью.

Объективную сторону правонарушения, предусмотренного ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ, образует невыполнение в установленный срок законного предписания органа (должностного лица), осуществляющего государственный надзор (контроль) об устранении нарушений законодательства.

Объектом данного административного правонарушения является установленный законом порядок управления, и в частности контрольно-надзорные правоотношения, возникающие между субъектами контроля (надзора) и субъектами, деятельность которых подвергается контролю (надзору).

Субъектом административного правонарушения по ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ являются, в том числе и юридические лица.

Согласно статье 2 Федерального закона от дата № 69-ФЗ «О пожарной безопасности» законодательство Российской Федерации о пожарной безопасности основывается на Конституции Российской Федерации и включает в себя настоящий Федеральный закон, принимаемые в соответствии с ним федеральные законы и иные нормативные правовые акты, а также законы и иные нормативные правовые акты субъектов Российской Федерации, муниципальные правовые акты, регулирующие вопросы пожарной безопасности.

Общие требования пожарной безопасности к объектам защиты (продукции), в том числе к зданиям и сооружениям, установлены Федеральным законом от дата № 123-ФЗ «Технический регламент о требованиях пожарной безопасности» (далее - Федеральный закон № 123-ФЗ).

Пунктом 3 статьи 4 Федерального закона № 123-ФЗ установлено, что к нормативным документам по пожарной безопасности относятся национальные стандарты, своды правил, содержащие требования пожарной безопасности, а также иные документы, содержащие требования пожарной безопасности, применение которых на добровольной основе обеспечивает соблюдение требований настоящего Федерального закона.

Статьей 16 Федерального Закона РФ от дата № 69-ФЗ «О пожарной безопасности», предусмотрено, что к полномочиям федеральных органов государственной власти в области пожарной безопасности относятся: организация и проведение федерального государственного пожарного надзора.

Право должностных лиц органов пожарного надзора давать руководителям организаций, должностным лицам и гражданам обязательные для исполнения предписания по устранению нарушений требований пожарной безопасности предусмотрено положениями абз. 22 ст. 6 Федерального Закона РФ от дата № 69-ФЗ «О пожарной безопасности».

Как следует из материалов дела, согласно предписанию 314/1/2 от дата по распоряжению главного государственного инспектора по пожарному надзору Нижнегорского района от дата № 314 проведена внеплановая выездная проверка дознавателем соблюдения ... обязательных требований пожарной безопасности, расположенной по адресам: телефон, Республика Крым, Нижнегорский район, адрес; телефон, Республика Крым, Нижнегорский район, адрес; телефон, Республика Крым, Нижнегорский район, адрес; телефон, Республика Крым, Нижнегорский район, адрес; телефон, Республика Крым, Нижнегорский район, адрес; телефон, Республика Крым, Нижнегорский район, адрес; телефон, Республика Крым, Нижнегорский район, адрес; телефон, Республика Крым, Нижнегорский район, адрес; телефон, Республика Крым, Нижнегорский район, адрес; телефон, Республика Крым, Нижнегорский район, адрес; телефон, Республика Крым, Нижнегорский район, адрес; телефон, Республика Крым, Нижнегорский район, адрес; телефон, Республика Крым, Нижнегорский район, адрес; телефон, Республика Крым, Нижнегорский район, адрес.

В процессе проверки выявлены нарушения обязательных требований пожарной безопасности, в связи с чем, дата в адрес ...адрес вынесено предписание № 314/1/2, в котором было предложено устранить выявленные нарушения в срок до дата
На основании распоряжения о проведении внеплановой выездной проверки юридического лица от дата № 397, проведена проверка в отношении ...адрес с целью контроля за выполнением предписания № 314/1/2 от дата, по результатам которой был составлен акт № 397 от дата, согласно которого выявлены факты невыполнения предписания, а именно:

Акимовский сельский дом культуры: 

( здание не оборудовано автоматической пожарной сигнализацией  (ст.ст. 54, 83, 91, 151 № 123-ФЗ; прил. А, п. 9 табл. А1 СП 5.13130.2009 «Системы противопожарной защиты установки пожарной сигнализации и пожаротушения автоматические нормы и правила проектирования»);

( здание не оборудовано системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре (ст. 54, 84 Федерального закона РФ от дата № 123-Ф3; раздел 7 табл. 2 свода правил 3.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Система оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре. Требования пожарной безопасности»);

( не проведена огнезащитная обработка сценической коробки, горючих декораций, сценического оформления, огнезащитными составами, о чем должен быть составлен соответствующий акт с указанием даты пропитки и срока ее действия (п. 108 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( допускается использование электросветильников со снятыми колпаками (предусмотренными конструкцией светильника) (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( эвакуационные выходы, ведущие непосредственно наружу, не обеспечены приспособлениями для свободного открывания изнутри без ключа (п. 35 ППР РФ; ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон п. 4.2.7 СП 1.13130.2009);

( объект не обеспечен наружным противопожарным водоснабжением (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; ст. 4, ст. 6, ст. 62, ст. 151 № 123-ФЗ);

( не обеспечена исправность, своевременное обслуживание и ремонт внутреннего противопожарного водопровода (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведена огнезащитная обработка деревянных конструкций кровли здания (п. 21 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; п.п. 5, п.п. 6 ст. 52, п.1 ст. 58, ст. 151 № 123-ФЗ);

( пожарные щиты не укомплектованы согласно норм (п.482 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( у эвакуационного выхода из помещения бывшего кафе смонтировано устройство (решётка), препятствующая свободной эвакуации людей (п.36 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( эвакуационный выход из фойе через коридор непосредственно наружу заблокирован (п.36 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( электрощитовая не выделена противопожарной преградой (п. 7.4 , 7.20 СНиП телефон «Пожарная безопасность зданий и сооружений»  ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон;

( допускается хранение горючих материалов под лестничным маршем (п. 23 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( здание не в полном объеме укомплектовано знаками пожарной безопасности (п. 14 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведены определения классификации (категорий) помещений складских, производственных и технических помещений по пожарной и взрывопожарной опасности по методам определения категорий помещений согласно СП 12.13130.2009, а также классы зон в соответствии с главами 5 и 8 Федерального закона "Технический регламент о требованиях пожарной безопасности" (ст.6, главы 5 и 8, ст.18, ст.19, ст.27 Федерального закона от дата № 123-ФЗ, п.5.1.2, п.6.9.17 СП 4.13130.2013, СП 12.13130.2009);

( пожарные шкафы не укомплектованы согласно норм (п. 57 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( на пожарных шкафах отсутствуют элементы для их опломбирования и фиксации в закрытом положении (п.57 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( допускается эксплуатация электрических проводов с видимыми нарушениями изоляции (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( отделка путей эвакуации выполнена из горючего материала не в соответствии с классом пожарной опасности согласно норм положенности (не предоставлены результаты испытания) (п. 33 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; ст.4, ст.6, ст.телефон151 телефон п.4.3.2, СП 1.13130.2009);

( двери выходов из зрительного зала не оборудованы приспособлениями для самозакрывания и уплотнением в притворах (п. 33 ППРРФ; ст. 4, 6, телефон151 телефон п. 6.1.23 СП 1.13130.2009 СП 1.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»);

( отсутствуют указатели движения к источникам противопожарного водоснабжения (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не предоставлены сертификаты на аппараты защиты электрических цепей (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»).

Изобильненский сельский дом культуры: 

( здание не оборудовано автоматической пожарной сигнализацией  (ст.ст. 54, 83, 91, телефон151 телефон прил. А, п. 9 табл. А1 СП 5.13130.2009 «Системы противопожарной защиты установки пожарной сигнализации и пожаротушения автоматические нормы и правила проектирования»);

( здание не оборудовано системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре (ст. 54, 84 Федерального закона РФ от дата № 123-Ф3; раздел 7 табл. 2 свода правил 3.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Система оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре. Требования пожарной безопасности»);

( не проведена огнезащитная обработка сценической коробки, горючих декораций, сценического оформления, огнезащитными составами, о чем должен быть составлен соответствующий акт с указанием даты пропитки и срока ее действия (п. 108 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( допускается использование электросветильников со снятыми колпаками (предусмотренными конструкцией светильника) (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не обеспечена исправность, своевременное обслуживание и ремонт внутреннего противопожарного водопровода (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведена огнезащитная обработка деревянных конструкций кровли здания (п.21 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; п.п. 5, п.п. 6 ст. 52, п.1 ст. 58, ст. телефон151 телефон;

( пожарный щит не укомплектован согласно норм (п. 482 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( дверь эвакуационного выхода из второго этажа на пожарную лестницу заблокирована (п.36 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( электрощитовая не выделена противопожарной преградой (п. 7.4 , 7.20 СНиП телефон «Пожарная безопасность зданий и сооружений»  ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон;

( здание не в полном объеме укомплектовано знаками пожарной безопасности (п. 14 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведены определения классификации (категорий) помещений складских, производственных и технических помещений по пожарной и взрывопожарной опасности по методам определения категорий помещений согласно СП 12.13130.2009, а также классы зон в соответствии с главами 5 и 8 Федерального закона "Технический регламент о требованиях пожарной безопасности" (ст.6, главы 5 и 8, ст. 18, ст. 19, ст.27 Федерального закона от дата № 123-ФЗ, п. 5.1.2, п. 6.9.17 СП 4.13130.2013, СП 12.13130.2009);

( пожарные шкафы не укомплектованы согласно норм (п. 57 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( на пожарных шкафах отсутствуют элементы для их опломбирования и фиксации в закрытом положении (п. 57 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( отделка путей эвакуации в зрительном зале выполнена из горючего материала не в соответствии с классом пожарной опасности согласно норм положенности (не предоставлены результаты испытания) (п. 33 ППР РФ; ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон п. 4.3.2, СП 1.13130.2009);

( двери выходов из зрительного зала не оборудованы приспособлениями для самозакрывания и уплотнением в притворах (п. 33 ППРРФ; ст.ст. 4, 6, телефон151 телефон п. 6.1.23 СП 1.13130.2009 СП 1.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»);

( дверь эвакуационного выхода из зрительного зала не обеспечена возможностью ее свободного открывания изнутри без ключа (п. 35 ППРРФ); 

( дверь эвакуационного выхода второго этажа заблокирована (п.36 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( отсутствуют указатели движения к источникам противопожарного водоснабжения (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не предоставлены сертификаты на аппараты защиты электрических цепей (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( демонтированы две наружные пожарные лестницы (п. 24 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

Митрофановский сельский дом культуры 

( здание не оборудовано автоматической пожарной сигнализацией  (ст.ст. 54, 83, 91, телефон151 телефон прил. А, п. 9 табл. А1 СП 5.13130.2009 «Системы противопожарной защиты установки пожарной сигнализации и пожаротушения автоматические нормы и правила проектирования»);

( здание не оборудовано системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре (ст. 54, 84 Федерального закона РФ от дата № 123-Ф3; раздел 7 табл. 2 свода правил 3.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Система оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре. Требования пожарной безопасности»);

( не проведена огнезащитная обработка сценической коробки, горючих декораций, сценического оформления, огнезащитными составами, о чем должен быть составлен соответствующий акт с указанием даты пропитки и срока ее действия (п. 108 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( объект не обеспечен наружным противопожарным водоснабжением (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; ст. 4, ст. 6, ст. 62, телефон151 телефон;

( не проведена огнезащитная обработка деревянных конструкций кровли здания (п.21 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; п.п. 5, п.п. 6 ст. 52, п. 1 ст. 58, ст. телефон151 телефон;

( пожарный щит не укомплектован согласно норм (п.482 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( здание не в полном объеме укомплектовано знаками пожарной безопасности (п. 14 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведены определения классификации (категорий) помещений складских, производственных и технических помещений по пожарной и взрывопожарной опасности по методам определения категорий помещений согласно СП 12.13130.2009, а также классы зон в соответствии с главами 5 и 8 Федерального закона "Технический регламент о требованиях пожарной безопасности" (ст. 6, главы 5 и 8, ст. 18, ст. 19, ст. 27 Федерального закона от дата № 123-ФЗ, п. 5.1.2, п. 6.9.17 СП 4.13130.2013, СП 12.13130.2009);

( не предоставлены сертификаты на аппараты защиты электрических цепей (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( отсутствуют указатели движения к источникам противопожарного водоснабжения (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

Михайловский сельский дом культуры 

( здание не оборудовано автоматической пожарной сигнализацией  (ст.ст. 54, 83, 91, телефон151 телефон прил. А, п. 9 табл. А1 СП 5.13130.2009 «Системы противопожарной защиты установки пожарной сигнализации и пожаротушения автоматические нормы и правила проектирования»);

( здание не оборудовано системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре (ст. 54, 84 Федерального закона РФ от дата № 123-Ф3; раздел 7 табл. 2 свода правил 3.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Система оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре. Требования пожарной безопасности»);

( не проведена огнезащитная обработка сценической коробки, горючих декораций, сценического оформления, огнезащитными составами, о чем должен быть составлен соответствующий акт с указанием даты пропитки и срока ее действия (п. 108 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( допускается использование электросветильников со снятыми колпаками (предусмотренными конструкцией светильника) (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( эвакуационные выходы, ведущие непосредственно наружу, не обеспечены приспособлениями для свободного открывания изнутри без ключа (п. 35 ППР РФ; ст. 4, ст. 6, телефон151 телефон п. 4.2.7 СП 1.13130.2009);

( объект не обеспечен наружным противопожарным водоснабжением (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; ст.ст. 4, ст. 6, ст. 62, телефон151 телефон;

( не обеспечена исправность, своевременное обслуживание и ремонт внутреннего противопожарного водопровода (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( на пожарных шкафах отсутствуют элементы для их опломбирования и фиксации в закрытом положении (п. 57 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведена огнезащитная обработка деревянных конструкций кровли здания (п.21 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; п.п. 5, п.п. 6 ст. 52, п.1 ст. 58, ст. телефон151 телефон;

( пожарный щит не укомплектован согласно норм (п.482 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( эвакуационные выходы из зрительного зала непосредственно наружу заблокированы (п. 36 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( двери выходов из зрительного зала не оборудованы приспособлениями для самозакрывания и уплотнением в притворах (п. 33 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; ст.ст. 4, 6, телефон151 телефон п. 6.1.23 СП 1.13130.2009 СП 1.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»);

( двери лестничной клетки не оборудованы 
приспособлениями для самозакрывания и с уплотнением в притворах (п.33 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; ст.ст. 4, 6, телефон151 телефон п.4.2.7 СП 1.13130.2009);

( ковер на пути эвакуации второго этажа не прикреплён к полу (п. 39 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не обеспечено соблюдение проектных решений при эксплуатации эвакуационного выхода со сцены (выход частично заложен) (п. 33 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( огнетушители расположены не видных местах (п. 480 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( здание не в полном объеме укомплектовано знаками пожарной безопасности (п. 14 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведены определения классификации (категорий) помещений складских, производственных и технических помещений по пожарной и взрывопожарной опасности по методам определения категорий помещений согласно СП 12.13130.2009, а также классы зон в соответствии с главами 5 и 8 Федерального закона "Технический регламент о требованиях пожарной безопасности" (ст. 6, главы 5 и 8, ст.18, ст.19, ст.27 Федерального закона от дата № 123-ФЗ, п. 5.1.2, п. 6.9.17 СП 4.13130.2013, СП 12.13130.2009);

( пожарные шкафы не укомплектованы согласно норм (п. 57 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( электрощитовая не выделена противопожарной преградой (п. 7.4 , 7.20 СНиП телефон «Пожарная безопасность зданий и сооружений»  ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон;

( отделка путей эвакуации в зрительном зале, лестничной клетке, коридор второго этажа выполнена из горючего материала не в соответствии с классом пожарной опасности согласно норм положенности (не предоставлены результаты испытания) (п. 33 ППР РФ; ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон п. 4.3.2, СП 1.13130.2009);

( не предоставлены сертификаты на аппараты защиты электрических цепей (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( демонтирована наружная пожарная лестница (п. 24 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( отсутствуют указатели движения к источникам противопожарного водоснабжения (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

Новогригорьевский сельский дом культуры 

( здание не оборудовано автоматической пожарной сигнализацией  (ст.ст. 54, 83, 91, телефон151 телефон прил. А, п. 9 табл. А1 СП 5.13130.2009 «Системы противопожарной защиты установки пожарной сигнализации и пожаротушения автоматические нормы и правила проектирования»);

( здание не оборудовано системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре (ст. 54, 84 Федерального закона РФ от дата №123-Ф3; раздел 7 табл. 2 свода правил 3.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Система оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре. Требования пожарной безопасности»);

( не проведена огнезащитная обработка сценической коробки, горючих декораций, сценического оформления, огнезащитными составами, о чем должен быть составлен соответствующий акт с указанием даты пропитки и срока ее действия (п. 108 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( эвакуационные выходы, ведущие непосредственно наружу, не обеспечены приспособлениями для свободного открывания изнутри без ключа (п. 35 ППР РФ; ст.ст. 4, ст. 6, телефон151 телефон п. 4.2.7 СП 1.13130.2009);

( объект не обеспечен наружным противопожарным водоснабжением (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; ст.ст. 4, ст. 6, ст. 62, телефон151 телефон;

( не обеспечена исправность, своевременное обслуживание и ремонт внутреннего противопожарного водопровода (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( на пожарных шкафах отсутствуют элементы для их опломбирования и фиксации в закрытом положении (п. 57 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( пожарный щит не укомплектован согласно норм (п. 482 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( дверь заднего эвакуационного выхода заблокирована (п. 36 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( электрощитовые не выделены противопожарными преградами (п. 7.4 , 7.20 СНиП телефон «Пожарная безопасность зданий и сооружений»  ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон;

( не проведена огнезащитная обработка деревянных конструкций кровли здания (п. 21 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; п.п. 5, п.п. 6 ст. 52, п. 1 ст. 58, ст. телефон151 телефон;

( допускается хранение горючих материалов под лестничным маршем (п. 23 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( здание не в полном объеме укомплектовано знаками пожарной безопасности (п. 14 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведены определения классификации (категорий) помещений складских, производственных и технических помещений по пожарной и взрывопожарной опасности по методам определения категорий помещений согласно СП 12.13130.2009, а также классы зон в соответствии с главами 5 и 8 Федерального закона "Технический регламент о требованиях пожарной безопасности" (ст. 6, главы 5 и 8, ст.18, ст.19, ст.27 Федерального закона от дата № 123-ФЗ, п. 5.1.2, п. 6.9.17 СП 4.13130.2013, СП 12.13130.2009);

( пожарные шкафы не укомплектованы согласно норм (п. 57 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( отделка путей эвакуации (покрытие пола) выполнена из горючего материала не в соответствии с классом пожарной опасности согласно норм положенности (не предоставлены результаты испытания) (п. 33 ППР РФ; ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон п. 4.3.2, СП 1.13130.2009);

( двери выходов из зрительного зала не оборудованы приспособлениями для самозакрывания и уплотнением в притворах (п. 33 ППРРФ; ст.ст. 4, 6, телефон151 телефон п. 6.1.23 СП 1.13130.2009 СП 1.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»);

( дверь эвакуационного выхода из зрительного зала не обеспечена возможностью ее свободного открывания изнутри без ключа (п. 35 ППРРФ); 

( кресла в зрительном зале обеспеченны устройствами для их крепления к полу не в полном объеме (п. 107 ППРРФ; ст. 4, 6, телефон151 телефон п. 6.1.37 СП 1.13130.2009 СП 1.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»);

( отсутствуют указатели движения к источникам противопожарного водоснабжения (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не предоставлены сертификаты на аппараты защиты электрических цепей (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( демонтирована наружная пожарная лестница (п. 24 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

Владиславовский сельский дом культуры 

( здание не оборудовано автоматической пожарной сигнализацией  (ст.ст. 54, 83, 91, телефон151 телефон прил. А, п. 9 табл. А1 СП 5.13130.2009 «Системы противопожарной защиты установки пожарной сигнализации и пожаротушения автоматические нормы и правила проектирования»);

( здание не оборудовано системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре (ст. 54, 84 Федерального закона РФ от 22.07.08г. №123-Ф3; раздел 7 табл. 2 свода правил 3.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Система оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре. Требования пожарной безопасности»);

( не проведена огнезащитная обработка сценической коробки, горючих декораций, сценического оформления, огнезащитными составами, о чем должен быть составлен соответствующий акт с указанием даты пропитки и срока ее действия (п. 108 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( допускается использование электросветильников со снятыми колпаками (предусмотренными конструкцией светильника) (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( эвакуационные выходы, ведущие непосредственно наружу, не обеспечены приспособлениями для свободного открывания изнутри без ключа (п. 35 ППР РФ; ст.ст. 4, ст. 6, телефон151 телефон п. 4.2.7 СП 1.13130.2009);

( объект не обеспечен наружным противопожарным водоснабжением (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; ст.ст. 4, ст. 6, ст. 62, телефон151 телефон;

( не проведена огнезащитная обработка деревянных конструкций кровли здания (п. 21 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; п.п. 5, п.п. 6 ст. 52, п.1 ст. 58, ст. телефон151 телефон;

( пожарный щит не укомплектован согласно норм (п. 482 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( две двери эвакуационных выходов непосредственно наружу заблокированы (п. 36 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( здание не в полном объеме укомплектовано знаками пожарной безопасности (п. 14 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведены определения классификации (категорий) помещений складских, производственных и технических помещений по пожарной и взрывопожарной опасности по методам определения категорий помещений согласно СП 12.13130.2009, а также классы зон в соответствии с главами 5 и 8 Федерального закона "Технический регламент о требованиях пожарной безопасности" (ст.6, главы 5 и 8, ст.18, ст.19, ст.27 Федерального закона от дата № 123-ФЗ, п. 5.1.2, п. 6.9.17 СП 4.13130.2013, СП 12.13130.2009);

( двери выходов из зрительного зала не оборудованы приспособлениями для самозакрывания и уплотнением в притворах (п. 33 ППРРФ; ст. 4, 6, телефон151 телефон п. 6.1.23 СП 1.13130.2009 СП 1.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»);

( электрощитовая не выделена противопожарной преградой (п. 7.4 , 7.20 СНиП телефон «Пожарная безопасность зданий и сооружений»  ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон;  (п. 33 ППР РФ; ст.4, ст.6, ст.телефон151 телефон п.4.3.2, СП 1.13130.2009);

( не предоставлены сертификаты на аппараты защиты электрических цепей (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( отсутствуют указатели движения к источникам противопожарного водоснабжения (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

Емельяновский сельский дом культуры 

( здание не оборудовано автоматической пожарной сигнализацией  (ст.ст. 54, 83, 91, телефон151 телефон прил. А, п.9 табл. А1 СП 5.13130.2009 «Системы противопожарной защиты установки пожарной сигнализации и пожаротушения автоматические нормы и правила проектирования»);

( здание не оборудовано системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре (ст. 54, 84 Федерального закона РФ от 22.07.08г. №123-Ф3; раздел 7 табл. 2 свода правил 3.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Система оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре. Требования пожарной безопасности»);

( не проведена огнезащитная обработка сценической коробки, горючих декораций, сценического оформления, огнезащитными составами, о чем должен быть составлен соответствующий акт с указанием даты пропитки и срока ее действия (п. 108 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( допускается использование электросветильников со снятыми колпаками (предусмотренными конструкцией светильника) (п.42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( объект не обеспечен наружным противопожарным водоснабжением (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; ст. 4, ст. 6, ст. 62, телефон151 телефон;

( не обеспечена исправность, своевременное обслуживание и ремонт внутреннего противопожарного водопровода (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведена огнезащитная обработка деревянных конструкций кровли здания (п. 21 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; п.п. 5, п.п. 6 ст. 52, п. 1 ст. 58, ст. телефон151 телефон;

( пожарный щит не укомплектован согласно норм (п. 482 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( электрощитовая не выделена противопожарной преградой (п. 7.4 , 7.20 СНиП телефон «Пожарная безопасность зданий и сооружений»  ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон;

( здание не в полном объеме укомплектовано знаками пожарной безопасности (п. 14 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведены определения классификации (категорий) помещений складских, производственных и технических помещений по пожарной и взрывопожарной опасности по методам определения категорий помещений согласно СП 12.13130.2009, а также классы зон в соответствии с главами 5 и 8 Федерального закона "Технический регламент о требованиях пожарной безопасности" (ст.6, главы 5 и 8, ст. 18, ст. 19, ст. 27 Федерального закона от дата № 123-ФЗ, п.5.1.2, п.6.9.17 СП 4.13130.2013, СП 12.13130.2009);

( пожарные шкафы не укомплектованы согласно норм (п. 57 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( на пожарных шкафах отсутствуют элементы для их опломбирования и фиксации в закрытом положении (п. 57 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( допускается эксплуатация поврежденных электрических розеток в кабинете директора, фойе, кабинете хореографии, кабинете художественного руководителя (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( отделка путей эвакуации в зрительном зале выполнена из горючего материала не в соответствии с классом пожарной опасности согласно норм положенности (не предоставлены результаты испытания) (п. 33 ППР РФ; ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон п. 4.3.2, СП 1.13130.2009);

( двери выходов из зрительного зала не оборудованы приспособлениями для самозакрывания и уплотнением в притворах (п. 33 ППРРФ; ст. 4, 6, телефон151 телефон п. 6.1.23 СП 1.13130.2009 СП 1.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»);

( дверь эвакуационного выхода из зрительного зала не обеспечена возможностью ее свободного открывания изнутри без ключа (п. 35 ППРРФ); 

( уклон пандуса у эвакуационного выхода из зрительного зала не отвечает требованиям и составляет время (ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон п. 6.1.4, СП 1.13130.2009);

( отсутствуют указатели движения к источникам противопожарного водоснабжения (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не предоставлены сертификаты на аппараты защиты электрических цепей (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( демонтирована наружная пожарная лестница (п. 24 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

Охотский сельский дом культуры 

( здание не оборудовано автоматической пожарной сигнализацией  (ст.ст. 54, 83, 91, телефон151 телефон прил. А, п. 9 табл. А1 СП 5.13130.2009 «Системы противопожарной защиты установки пожарной сигнализации и пожаротушения автоматические нормы и правила проектирования»);

( здание не оборудовано системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре (ст. 54, 84 Федерального закона РФ от дата № 123-Ф3; раздел 7 табл. 2 свода правил 3.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Система оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре. Требования пожарной безопасности»);

( не проведена огнезащитная обработка сценической коробки, горючих декораций, сценического оформления, огнезащитными составами, о чем должен быть составлен соответствующий акт с указанием даты пропитки и срока ее действия (п. 108 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( допускается использование электросветильников со снятыми колпаками (предусмотренными конструкцией светильника) (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( эвакуационные выходы, ведущие непосредственно наружу, не обеспечены приспособлениями для свободного открывания изнутри без ключа (п. 35 ППР РФ; ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон п. 4.2.7 СП 1.13130.2009);

( не предоставлен акт проверки пожарного гидранта (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; ст. 4, ст. 6, ст. 62, телефон151 телефон;

( не обеспечена исправность, своевременное обслуживание и ремонт внутреннего противопожарного водопровода (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( на пожарных шкафах отсутствуют элементы для их опломбирования и фиксации в закрытом положении (п. 57 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведена огнезащитная обработка деревянных конструкций кровли здания (п. 21 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; п.п. 5, п.п. 6 ст. 52, п. 1 ст. 58, ст. телефон151 телефон;

( пожарный щит не укомплектован согласно норм (п. 482 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( эвакуационный выход из лестничной клетки непосредственно наружу заблокирован (дверь забита) (п. 36 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( два эвакуационных выхода из зрительного зала заблокированы (двери забиты гвоздями) (п. 36 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( электрощитовая не выделена противопожарной преградой (п. 7.4 , 7.20 СНиП телефон «Пожарная безопасность зданий и сооружений»  ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон;

( здание не в полном объеме укомплектовано знаками пожарной безопасности (п. 14 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведены определения классификации (категорий) помещений складских, производственных и технических помещений по пожарной и взрывопожарной опасности по методам определения категорий помещений согласно СП 12.13130.2009, а также классы зон в соответствии с главами 5 и 8 Федерального закона "Технический регламент о требованиях пожарной безопасности" (ст.6, главы 5 и 8, ст.18, ст.19, ст.27 Федерального закона от дата № 123-ФЗ, п.5.1.2, п.6.9.17 СП 4.13130.2013, СП 12.13130.2009);

( пожарные шкафы не укомплектованы согласно норм (п. 57 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( отделка путей эвакуации на втором этаже выполнена из горючего материала не в соответствии с классом пожарной опасности согласно норм положенности (не предоставлены результаты испытания) (п. 33 ППР РФ; ст.4, ст.6, ст.телефон151 телефон п. 4.3.2, СП 1.13130.2009);

( двери выходов из зрительного зала не оборудованы приспособлениями для самозакрывания и уплотнением в притворах (п. 33 ППРРФ; ст. 4, 6, телефон151 телефон п. 6.1.23 СП 1.13130.2009 СП 1.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»);

( кресла в зрительном зале, не обеспеченны устройствами для их крепления к полу (п. 107 ППРРФ; ст. 4, 6, телефон151 телефон п. 6.1.37 СП 1.13130.2009 СП 1.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»);

( отсутствуют указатели движения к источникам противопожарного водоснабжения (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( двери лестничных клеток 1 и 2 этажей не оборудованы приспособлениями для самозакрывания и уплотнением в притворах (п. 33 ППРРФ; ст. 4, 6, телефон151 телефон п. 4.2.7 СП 1.13130.2009 СП 1.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»);

( не предоставлены сертификаты на аппараты защиты электрических цепей (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

Пшеничненский сельский дом культуры 

( здание не оборудовано автоматической пожарной сигнализацией  (ст.ст. 54, 83, 91, телефон151 телефон прил. А, п. 9 табл. А1 СП 5.13130.2009 «Системы противопожарной защиты установки пожарной сигнализации и пожаротушения автоматические нормы и правила проектирования»);

( здание не оборудовано системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре (ст. 54, 84 Федерального закона РФ от 22.07.08г. №123-Ф3; раздел 7 табл. 2 свода правил 3.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Система оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре. Требования пожарной безопасности»);

( не проведена огнезащитная обработка сценической коробки, горючих декораций, сценического оформления, огнезащитными составами, о чем должен быть составлен соответствующий акт с указанием даты пропитки и срока ее действия (п. 108 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( объект не обеспечен наружным противопожарным водоснабжением (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; ст. 4, ст. 6, ст. 62, ст. телефон151 телефон;

( не проведена огнезащитная обработка деревянных конструкций кровли здания (п. 21 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; п.п. 5, п.п. 6 ст. 52, п.1 ст. 58, ст. телефон151 телефон;

( здание не в полном объеме укомплектовано знаками пожарной безопасности (п. 14 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведены определения классификации (категорий) помещений складских, производственных и технических помещений по пожарной и взрывопожарной опасности по методам определения категорий помещений согласно СП 12.13130.2009, а также классы зон в соответствии с главами 5 и 8 Федерального закона "Технический регламент о требованиях пожарной безопасности" (ст. 6, главы 5 и 8, ст. 18, ст. 19, ст. 27 Федерального закона от дата № 123-ФЗ, п.5.1.2, п.6.9.17 СП 4.13130.2013, СП 12.13130.2009);

( кресла в зрительном зале, не обеспеченны устройствами для их крепления к полу (п. 107 ППРРФ; ст. 4, 6, телефон151 телефон п. 6.1.37 СП 1.13130.2009 СП 1.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»);

( двери выходов из зрительного зала не оборудованы приспособлениями для самозакрывания и уплотнением в притворах (п. 33 ППРРФ; ст. 4, 6, телефон151 телефон п. 6.1.23 СП 1.13130.2009 СП 1.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»);

( не предоставлены сертификаты на аппараты защиты электрических цепей (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

Садовский сельский дом культуры 

( здание не оборудовано автоматической пожарной сигнализацией  (ст.ст. 54, 83, 91, телефон151 телефон прил. А, п. 9 табл. А1 СП 5.13130.2009 «Системы противопожарной защиты установки пожарной сигнализации и пожаротушения автоматические нормы и правила проектирования»);

( здание не оборудовано системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре (ст. 54, 84 Федерального закона РФ от дата № 123-Ф3; раздел 7 табл. 2 свода правил 3.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Система оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре. Требования пожарной безопасности»);

( не проведена огнезащитная обработка сценической коробки, горючих декораций, сценического оформления, огнезащитными составами, о чем должен быть составлен соответствующий акт с указанием даты пропитки и срока ее действия (п. 108 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( допускается использование электросветильников со снятыми колпаками (предусмотренными конструкцией светильника) (п.42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( эвакуационные выходы, ведущие непосредственно наружу, не обеспечены приспособлениями для свободного открывания изнутри без ключа (п. 35 ППР РФ; ст.4, ст.6, телефон151 телефон п. 4.2.7 СП 1.13130.2009);

( объект не обеспечен наружным противопожарным водоснабжением (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; ст. 4, ст. 6, ст.62, телефон151 телефон;

( не обеспечена исправность, своевременное обслуживание и ремонт внутреннего противопожарного водопровода (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( на пожарных шкафах отсутствуют элементы для их опломбирования и фиксации в закрытом положении (п. 57 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведена огнезащитная обработка деревянных конструкций кровли здания (п. 21 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»; п.п. 5, п.п. 6 ст. 52, п.1 ст. 58, ст. телефон151 телефон;

( пожарные щиты не укомплектованы согласно норм (п.482 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( двери выходов из зрительного зала не оборудованы приспособлениями для самозакрывания и уплотнением в притворах (п. 33 ППРРФ; ст.ст. 4, 6, телефон151 телефон п. 6.1.23 СП 1.13130.2009 СП 1.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»);

( кресла в зрительном зале, не обеспеченны устройствами для их крепления к полу (п. 107 ППРРФ; ст. 4, 6, телефон151 телефон п. 6.1.37 СП 1.13130.2009 СП 1.13130.2009 «Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»);

( у эвакуационного выхода из зрительного зала смонтировано устройство (решётка), препятствующая свободной эвакуации людей (п. 36 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( эвакуационный выход из второго этажа заблокирован (п. 36 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( отсутствует дверь на пути эвакуации 2 этажа (п. 23 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( здание не в полном объеме укомплектовано знаками пожарной безопасности (п. 14 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не проведены определения классификации (категорий) помещений складских, производственных и технических помещений по пожарной и взрывопожарной опасности по методам определения категорий помещений согласно СП 12.13130.2009, а также классы зон в соответствии с главами 5 и 8 Федерального закона "Технический регламент о требованиях пожарной безопасности" (ст. 6, главы 5 и 8, ст. 18, ст. 19, ст. 27 Федерального закона от дата № 123-ФЗ, п. 5.1.2, п. 6.9.17 СП 4.13130.2013, СП 12.13130.2009);

( пожарные шкафы не укомплектованы согласно норм (п. 57 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( электрощитовая не выделена противопожарной преградой (п. 7.4 , 7.20 СНиП телефон «Пожарная безопасность зданий и сооружений»  ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон;

( отделка путей эвакуации в зрительном зале выполнена из горючего материала не в соответствии с классом пожарной опасности согласно норм положенности (не предоставлены результаты испытания) (п. 33 ППР РФ; ст. 4, ст. 6, ст. телефон151 телефон п. 4.3.2, СП 1.13130.2009);

( отсутствуют указатели движения к источникам противопожарного водоснабжения (п. 55 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»);

( не предоставлены сертификаты на аппараты защиты электрических цепей (п. 42 Постановления Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме»).

По результатам проверки было вынесено новое предписание об устранении нарушений требований пожарной безопасности, а также составлен протокол об административном правонарушение в отношении юридического лица ...адрес в связи с наличием в действиях Учреждения состава административного правонарушения по ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ. 

В силу статьи 1 Федерального закона № 69-ФЗ от дата «О пожарной безопасности» требования пожарной безопасности - это специальные условия социального и (или) технического характера, установленные в целях обеспечения пожарной безопасности законодательством Российской Федерации, нормативными документами или уполномоченным государственным органом.

Обеспечение пожарной безопасности является одной из важнейших функций государства.

Правила противопожарного режима в Российской Федерации, утвержденные Постановлением Правительства РФ от дата № 390, содержат требования пожарной безопасности, устанавливающие правила поведения людей, порядок организации производства и (или) содержания территорий, зданий, сооружений, помещений организаций и других объектов в целях обеспечения пожарной безопасности.

В силу ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим кодексом или законами субъектов РФ об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

В силу ст. 6 Федерального закона от дата № 123-ФЗ «Технический регламент о требованиях пожарной безопасности», пожарная безопасность объекта защиты считается обеспеченной при выполнении одного из следующих условий: 1) в полном объеме выполнены требования пожарной безопасности, установленные техническими регламентами, принятыми в соответствии с Федеральным законом "О техническом регулировании", и пожарный риск не превышает допустимых значений, установленных настоящим Федеральным законом; 2) в полном объеме выполнены требования пожарной безопасности, установленные техническими регламентами, принятыми в соответствии с Федеральным законом «О техническом регулировании», и нормативными документами по пожарной безопасности.

Постановлением Правительства РФ от дата № 390 «О противопожарном режиме» утверждены Правила противопожарного режима в Российской Федерации (далее - Правила).

Согласно статье 2 Федерального закона от дата № 69-ФЗ «О пожарной безопасности» законодательство Российской Федерации о пожарной безопасности основывается на Конституции Российской Федерации и включает в себя настоящий Федеральный закон, принимаемые в соответствии с ним федеральные законы и иные нормативные правовые акты, а также законы и иные нормативные правовые акты субъектов Российской Федерации, муниципальные правовые акты, регулирующие вопросы пожарной безопасности.

Общие требования пожарной безопасности к объектам защиты (продукции), в том числе к зданиям и сооружениям, установлены Федеральным законом от дата № 123-ФЗ «Технический регламент о требованиях пожарной безопасности» (далее - Федеральный закон № 123-ФЗ).

Пунктом 3 ст. 4 Федерального закона № 123-ФЗ установлено, что к нормативным документам по пожарной безопасности относятся национальные стандарты, своды правил, содержащие требования пожарной безопасности, а также иные документы, содержащие требования пожарной безопасности, применение которых на добровольной основе обеспечивает соблюдение требований настоящего Федерального закона.

Статьей 16 Федерального Закона РФ от дата № 69-ФЗ "О пожарной безопасности", предусмотрено, что к полномочиям федеральных органов государственной власти в области пожарной безопасности относятся: организация и проведение федерального государственного пожарного надзора.

Право должностных лиц органов пожарного надзора давать руководителям организаций, должностным лицам и гражданам обязательные для исполнения предписания по устранению нарушений требований пожарной безопасности предусмотрено положениями абз. 22 ст. 6 Федерального Закона РФ от дата № 69-ФЗ «О пожарной безопасности».

Мировым судье в судебном заседании у ...адрес были истребованы заверенные копии: приказа о назначении директора Орлова Н.А.; должностной инструкции, трудового договора Кондрашова С.К.; документов подтверждающих наличие права владения ...адрес закрепленным за ним недвижимым имуществом.

Вместе с тем, указанные документы в суд предоставлены не были, представитель по доверенности Ткаченко М.П. в обосновании невозможности предоставления запрошенных документов в судебном заседании пояснила, что указанные документы может предоставить только непосредственно руководитель, который в настоящее время болеет, однако непредставление запрошенных документов суд расценивает как злоупотребление правом, способом затягивания процессе с целью истечения срока привлечения к административной ответственности. 

При этом мировой судья признает наличие таких документов необязательным и не считает необходимым повторно их истребовать, так как согласно пояснениям в судебном заседании представителей по доверенности Китушкиной Т.С. и Ткаченко М.П. все проверяемые помещения, в том числе здания клубов, находятся в оперативное управление ...адрес, которое зарегистрировано в установленном законом порядке в Государственном комитет по государственной регистрации и кадастру РК.

Таким образом, обязанность за соблюдение требований пожарной безопасности  возложена на ...адрес, доказательств опровергающих данный факт, суду не предоставлено.

Согласно выписке из ЕГРЮЛ от дата директором ...адрес является Орлов Н.А., данный факт, в том числе был подтвержден в судебном заседании непосредственно Орловым Н.А. и не оспаривался сторонами. 

Согласно части 1 статьи 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Юридическое лицо признается виновным в совершении административного правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых настоящим Кодексом или законами субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению.

Из материалов дела усматривается, что предписание № 314/1/2 от дата было вынесено уполномоченным на то должностным лицом по пожарному надзору по адрес, в пределах своей компетенции, с соблюдением порядка его вынесения, в нем четко и ясно сформулированы конкретные действия, которые необходимо совершить исполнителю, правомерно установлен срок его исполнения, оно является доступным для понимания и исполнимым, в установленном законом порядке данное предписание ...адрес не обжаловалось, не признано судом незаконным и не отменено.

Изложенные в Предписании требования соответствуют нормам действующего законодательства, доказательства нарушения прав и законных интересов ...адрес отсутствуют, что свидетельствует о законности Предписания.

При этом предписание следует считать законным, если оно выдано уполномоченным органом без нарушения прав проверяемого лица и не отменено в установленном действующим законодательством порядке. Неотмененное к моменту рассмотрения дела об административном правонарушении предписание органов, осуществляющих государственный надзор, обязательно для исполнения и лица, игнорирующие такие предписания, подлежат административной ответственности.

Поскольку указанное предписание, выданное в целях устранения нарушений законодательства Российской Федерации о пожарной безопасности, выявленных при надзоре за соблюдением требований пожарной безопасности является правомерным, вручено заблаговременно, 09.08.2019 г., в указанный в предписании срок юридическое лицо могло предпринять необходимые действия, направленные на исполнение всех требований законодательства и требований должностного лица, а в случае необходимости - обратиться в уполномоченный орган с ходатайством о продлении срока предписания с указанием причин невозможности исполнения требований предписания, однако ...адрес с таким ходатайством не обращалось, доказательств отсутствия возможности и наличия объективных обстоятельств, препятствующих своевременному выполнению установленных законодательством обязанностей, не представлено, чрезвычайных и непредотвратимых обстоятельств, исключающих возможность соблюдения действующих норм и правил, не установлено, в связи с чем, в действиях юридического лица ...адрес содержится состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ и подлежат квалификации, как невыполнение в установленный срок законного предписания органа, осуществляющего федеральный государственный пожарный надзор.

Недостаточное финансирование не является основанием для освобождения должностного лица от исполнения обязанностей по соблюдению требований пожарной безопасности и не исключает из его действий состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ., в том числе с учетом характера и степени общественной опасности вмененного административного правонарушения, поскольку невыполнение требований пожарной безопасности может повлечь негативные последствия, приводит к недопустимому риску для жизни и здоровья людей.

При этом материалы дела не позволяют сделать вывод о том, что Учреждением своевременно предпринимались достаточные меры к исполнению предписания, в судебном заседании такие доказательства также представлены не были. 

В судебном заседании представителем по доверенности Ткаченко М.П. было заявлено письменное ходатайство от дата об исключении из числа доказательств по делу протокола об административном правонарушении № 17/2020/56 от дата, акта проверки № 397 от дата и таблицу фотоиллюстраций, которое было рассмотрено судом и по результатам его рассмотрения было вынесено отдельное определение об отказе в его удовлетворении.

В соответствии с положениями части 1 статьи 14 Федерального закона от дата № 294-ФЗ «О защите прав юридических лиц и индивидуальных предпринимателей при осуществлении государственного контроля (надзора) и муниципального контроля» (далее - Закон № 294-ФЗ) проверка проводится на основании распоряжения или приказа руководителя, заместителя руководителя органа государственного контроля (надзора), органа муниципального контроля. Проверка может проводиться только должностным лицом или должностными лицами, которые указаны в распоряжении или приказе руководителя, заместителя руководителя органа государственного контроля (надзора), органа муниципального контроля.

Частью 1 статьи 16 Закона № 294-ФЗ предусмотрено, что по результатам проверки должностными лицами органа государственного контроля (надзора), органа муниципального контроля, проводящими проверку, составляется акт.

В соответствии с пунктом 7 части 2 статьи 16 Закона № 294-ФЗ в акте проверки указываются сведения о результатах проверки, в том числе о выявленных нарушениях обязательных требований и требований, установленных муниципальными правовыми актами, об их характере и о лицах, допустивших указанные нарушения.

Пунктом 1 части 1 статьи 17 Закона № 294-ФЗ установлено, что по фактам, выявленным при проведении проверки, выдается предписание юридическому лицу, индивидуальному предпринимателю об устранении выявленных нарушений с указанием сроков их устранения.

Согласно абзацу 10 статьи 6 Федерального закона от дата № 69-ФЗ «О пожарной безопасности» (далее Закон № 69-ФЗ), должностные лица органов государственного пожарного надзора в порядке, установленном законодательством Российской Федерации, имеют право выдавать организациям и гражданам предписания об устранении выявленных нарушений требований пожарной безопасности, о проведении мероприятий по обеспечению пожарной безопасности на объектах защиты.

В соответствии со статьей 6.1 Закона № 69-ФЗ предметом проверки является соблюдение на объекте защиты, используемом (эксплуатируемом) организацией в процессе осуществления своей деятельности, на лесных участках, на подземных объектах, при ведении горных работ, при производстве, транспортировке, хранении, использовании и утилизации взрывчатых материалов промышленного назначения требований пожарной безопасности.

Согласно статье 38 Закона № 69-ФЗ ответственность за нарушение требований пожарной безопасности в соответствии с действующим законодательством несут собственники имущества, руководители федеральных органов исполнительной власти, руководители органов местного самоуправления, лица, уполномоченные владеть, пользоваться или распоряжаться имуществом, в том числе руководители организаций, лица, в установленном порядке назначенные ответственными за обеспечение пожарной безопасности, должностные лица в пределах их компетенции.

Поскольку наличие в проверенных помещениях нарушения правил пожарной безопасности в пунктах, указанных в вынесенном в отношении Учреждения предписании от дата № 314/1/2, подтверждается актом от № 397 от дата, составленным по итогам проверки, проведенной в соответствии с распоряжением (приказа) руководителя органа пожарного надзора от дата № 397, должностными лицами органа пожарного надзора, уполномоченными на соответствующую проверку и составление актов проверки, предписание № 314/1/2 содержит ссылки на правовые нормы, регулирующие пожарную безопасность, которые были нарушены, мировой судья считает, что акт проверки и предписание соответствуют закону и не нарушают права и законные интересы ...адрес.

Доводы законного представителя ...адрес Орлова Н.А. о том, что вступил в должность только в дата правового значения не имеют, поскольку к ответственности привлекается юридическое, а не должностное лицо.

Ссылка на то, что в дата в ...адрес сменился директор, также несостоятельна, поскольку протокол об административном правонарушении составлен не в отношении директора, а в отношении учреждения. Каких-либо заявлений о продлении указанного в предписании срока выполнения работ от ...адрес от нового директора в орган, выдавший предписание, не поступало.

Доводы представителей юридического лица ...адрес по доверенности Китушкиной Т.С. и Ткаченко М.П. о том, что в действиях отсутствует состав административного правонарушения, так как ими были приняты все необходимые меры по выполнению предписания в уставленный срок, не могут быть приняты во внимание, так как согласно материалам дела срок исполнения предписание № 314/1/2 от дата был установлен до дата По результатам внеплановой выездной проверки исполнения предписания должностным лицом дата было установлено, что предписание не выполнено.

Достоверных и достаточных доказательств, свидетельствующих об устранении нарушений требований действующего законодательства в установленные предписанием сроки, либо неисполнения предписания вследствие обстоятельств непреодолимой силы стороной защиты в судебном заседании не представлено.

Указанные обстоятельства также подтверждаются свидетельскими показаниями. 

В связи с чем, судья считает, что у данного юридического лица имелась возможность для соблюдения правил и норм, но не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению.

Вина ...адрес подтверждается совокупностью имеющихся в деле доказательств, оснований для прекращения дела в связи с отсутствием состава административного правонарушения судом не установлено.

Иных доводов, которые бы свидетельствовали об отсутствии в действиях ...адрес  состава вменяемого административного правонарушения, законным представителем Орловым Н.А., представителями по доверенности Китушкиной Т.С. и Ткаченко М.П. в ходе судебного заседания не приведено.

Изложенные доводы представителей по доверенности, суд расценивает как способ защиты, желание избежать ответственность за совершенное правонарушение. Объективной стороной административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена частью 12 статьи 19.5 КоАП РФ, является невыполнение или ненадлежащее выполнение в установленный срок законного предписания органа, осуществляющего региональный государственный жилищный надзор. В судебном заседании установлено, что предписание в установленный законом срок по дата ...адрес выполнено не было, законность и обоснованность предписания, ...адрес не оспаривалась, обжаловано не было, следовательно, в данном случае оно признало законность и обоснованность указанного документа, и согласилось со сроками его исполнения. Так же не отрицалось, что данное предписание не было исполнено в установленный срок, а имело место частичного исполнения.

Таким образом, вынесенное предписание является законным, выдано уполномоченным органом без нарушения прав проверяемого лица.

Не доверять исследованным в судебном заседании доказательствам, достоверность и допустимость которых сомнений не вызывают, оснований не имеется, поскольку они последовательны, согласуются между собой и дополняют друг друга, получены с соблюдением процессуальных требований КоАП РФ.

Оценивая собранные по делу доказательства мировой судья так же считает, что показания свидетелей инспекторов Инджебачакова Р.С. и Миколенко В.И. Отделения надзорной деятельности по Нижнегорскому адрес и адрес России по адрес, являются допустимым доказательством вины, так как согласно правовой позиции, Конституционного Суда Российской Федерации, изложенной в определении от дата № 346-О-О "Об отказе в принятии к рассмотрению жалобы гражданина Кондрашина Андрея Владимировича на нарушение его конституционных прав рядом положений Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а также решениями судов общей юрисдикции" привлечение должностных лиц, составивших протокол и другие материалы, к участию в деле об административном правонарушении в качестве свидетелей не нарушает конституционных прав лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. 

Как указал Пленум Верховного Суда Российской Федерации в постановлении от дата № 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", при рассмотрении дел о привлечении лиц к ответственности за административное правонарушение, а также по жалобам и протестам на постановления по делам об административных правонарушениях в случае необходимости не исключается возможность вызова в суд указанных лиц для выяснения возникших вопросов (пункт 10).

Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях не содержит нормы, устанавливающей запрет на вызов в судебное заседание в качестве свидетеля должностного лица административного органа.
Исходя из положений ч. 1 ст. 25.6 КоАП РФ, свидетелем по делу об административном правонарушении может являться любое лицо, которому могут быть известны обстоятельства дела, подлежащие установлению.
Главный государственный инспектор Отделения надзорной деятельности по Нижнегорскому адрес и адрес России по адрес Козориз Е.В., инспекторы Инджебачакова Р.С. и Миколенко В.И., а также свидетели Авдеева В.И., Хрупчик Н.В., Козловой Е.В., Линиковой Н.Я., Сараевой А.И., Пензенштадлер Ю.В., Шевченко О.А., Андреевой А.В., Колонтаевой Ж.И., Кондрашова С.К., в судебном заседании были предупреждены в судебном заседании об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ за дачу заведомо ложных показаний, а поэтому оснований не доверять данным показаниям не имеется. 

При этом показания свидетелей со стороны защиты не противоречат имеющимся материалам дела и дополняют их, подтверждают факт выполнения предписания только в части.

В силу изложенного, оснований не доверять объяснениям инспекторов, свидетелей не имеется, при этом, показания их в целом последовательны и согласуются с иными представленными доказательствами, наличие небольших различий в их показаниях связаны с субъективным восприятием событий.

Противоречий по делу, которые в силу ст. 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу ...адрес, не имеется. Принцип презумпции невиновности не нарушен.

Обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, в соответствие с п. 4 ст. 29.1 КоАП РФ не установлено.

При назначении административного наказания юридическому лицу, суд учитывает характер совершенного им правонарушения, имущественное и финансовое положение, общественную опасность совершенного административного правонарушения.

Смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств судом не установлено.

Назначение административного наказания должно основываться на данных, подтверждающих действительную необходимость применения к лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, в пределах нормы, предусматривающей ответственность за административное правонарушение, именно той меры государственного принуждения, которая с наибольшим эффектом достигла бы целей восстановления социальной справедливости, исправления правонарушителя и предупреждения совершения новых противоправных деяний, а также ее соразмерность в качестве единственно возможного способа достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках административного производства.

При назначении административного наказания также учитывается характер и степень общественной опасности совершенного административного правонарушения,  отсутствие обстоятельств смягчающих и отягчающих ответственность, в связи с чем, возможно назначить наказание, предусмотренное ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 3.8, 4.1-4.3, ч. 12 ст. 19.5, 29.9 - 29.11. КоАП РФ, 

ПОСТАНОВИЛ:

Муниципальное казенное наименование организации ... признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ, и назначить наказание в виде административного штрафа в размере 70 000 (семьдесят тысяч) рублей.

Реквизиты для оплаты административного штрафа: .... 

Согласно ст. 32.2 ч. 1 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного частью 1.1 или 1.3 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.

Оригинал квитанции об уплате штрафа необходимо предоставить в суд.

 В случае неуплаты административного штрафа в установленный законом 60-дневный срок возбуждается дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, санкция которой предусматривает назначение лицу наказания в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Нижнегорский районный суд Республики Крым через Мировой суд судебного участка № 64 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский муниципальный район) Республики Крым (адрес: ул. Победы, д. 20, п. Нижнегорский, Республика Крым).

Мировой судья                                                                              А.И. Гноевой

