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                                                                                       Дело № 5-65-375/2018                                             П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
15 октября 2018 года   					                           п. Нижнегорский
 	 
 Мировой судья судебного участка № 65 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский муниципальный район) Республики Крым Тайганская Татьяна Викторовна, с участием лица, привлекаемого к административной ответственности Науменко А.С., рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее от Мирового судьи судебного участка № 17 Центрального судебного района г. Симферополя ( ОГИБДД УМВД России по Черноморскому району) в отношении:   
                                                                ...Науменко А.С.,              
...личные данные,     
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ст. 12.15 ч.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

 					    УСТАНОВИЛ:

	Науменко А.С., 08 июля 2018 года в 17 часов 04 минуты на ...место совершения правонарушения , управлял транспортным средством «...марка» ...номер Автофургон, без государственных номерных знаков, в нарушение требований дорожного знака 3.20 и требований дорожной разметки, совершил обгон через сплошную линию разметки, чем нарушил п.1.3 ПДД РФ, ответственность за которое предусмотрено ст.12.15 ч. 4 КоАП РФ.
             В судебном заседании Науменко А.С. вину в совершении административного правонарушения не признал и пояснил, что действительно в указанное в протоколе время и место он управлял транспортным средством Газель, номерного знака не помнит, на автодороге Черноморское-Евпатория. Был остановлен сотрудниками ОГИБДД, а после чего был составлен протокол об административном правонарушении по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, с протоколом был не согласен, поскольку обгона транспортного средства через сплошную линию дорожной разметки не совершал.    
В судебном заседании по ходатайству лица, привлекаемого к административной ответственности Науменко А.С. был допрошен свидетель ...ФИО., предупрежденный об административной ответственности по ст. 25.6 КоАП РФ, который пояснил, что  является коллегой Науменко А.С., и поддерживает с ним дружеские отношения. 08 июля 2018 года, точного времени он не помнит, он вместе с Науменко А.С. ехали по а/д Черноморское-Евпатория по маршруту из г. Симферополь в г. Евпатория и Черноморской район, развозили товар, Науменко А.С. был водителем, а он грузчиком, были остановлены сотрудниками ОГИБДД и в отношении Науменко А.С. был составлен протокол об административном правонарушении за совершение обгона через сплошную линию разметки. Дополнил, что водительского удостоверения он сам не имеет, а также, то обстоятельство, что Науменко А.С. никакого административного правонарушения не совершал. 
В судебное заседание инспектор ДПС группы ДПС ОГИБДД ОМВД России по Черноморскому району старший лейтенант полиции ...ФИО. не явился, о дне и времени слушания дела извещен надлежащим образом, направил суду телефонограмму о том, что в судебное заседание явиться не может, в связи с нахождением на больничном, просит дело рассмотреть в его   отсутствие.
             Выслушав Науменко А.С., свидетеля ...ФИО, исследовав материалы дела, суд пришел к следующему выводу.
Согласно правовой позиции, приведенной в пункте 13.1 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. N 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, согласно пункту 6 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ, а начатое-подлежит прекращению в случае истечения установленных статьей 4.5 КоАП РФ сроков давности привлечения к административной ответственности. В постановлении о прекращении производства по делу по названному основанию, исходя из положения, закрепленного в пункте 4 части 1 статьи 29.10 КоАП РФ, должны быть указаны все установленные по делу обстоятельства, а не только связанные с истечением срока давности привлечения к административной ответственности.
В соответствии с частью 4 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи, влечет наложение административного штрафа в размере пяти тысяч рублей или лишение права управления транспортными средствами на срок от четырех до шести месяцев.
В соответствии с п. 1.3 ПДД РФ участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.
В соответствии с пунктом 1.5 Правил дорожного движения участники дорожного движения должны действовать таким образом, чтобы не создавать опасности для движения и не причинять вреда.
В силу ч.2 пункта 11.2 Правил дорожного движения водителю запрещается выполнять обгон в случаях, если транспортное средство, движущееся впереди по той же полосе, подало сигнал поворота налево.
Как требует пункт 11.1 Правил, водитель перед началом обгона должен спрогнозировать поведение водителей других транспортных средств, двигающихся впереди, позади и справа от него. Он должен оценить скорости транспортных средств и требуемый интервал времени для обгона, а также другие факторы.
Обгонять разрешается при определенных условиях, перечисленных в данном пункте Правил. Одним из основных условий для начала обгона является возможность выезда на встречную полосу движения без создания помех другим участникам дорожного движения.
Водитель, собирающийся начать обгон, должен убедиться в том, что его никто не обгоняет и что движущееся впереди транспортное средство не собирается совершить обгон, разворот, поворот (перестроение) налево. Кроме того, обгон запрещен в случае, если по завершении обгона водитель не сможет, не создавая опасности для движения и помех обгоняемому транспортному средству, вернуться на ранее занимаемую полосу.
	   Судом в судебном заседании с достоверностью установлено, что также подтверждается видеозаписью, приложенной к материалам дела, что Науменко А.С. действительно управлял транспортным средством Газель Некст, без государственных номерных знаков и был остановлен сотрудниками ОГИБДД, где в отношении него был составлен протокол об административном правонарушении, в графе объяснение лица, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении указал, что с протоколом не согласен.  
	  Из материалов дела установлено, что административное правонарушение совершено 08 июля 2018 года. 
Протокол об административном правонарушении в отношении Науменко А.С. в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ  составлен в его присутствии 08 июля 2018 года, копия протокола в тот же день была ему вручена, о чем имеется его подпись в протокол о получении им копии. Также в графе протокола Науменко А.С. указал, что просит направить административный протокол для рассмотрения по месту его жительства в г. Симферополь.
Определением от 11 июля 2018 года вынесенного начальником ОГИБДД ОМВД РФ по Черноморскому району ...ФИО об удовлетворении ходатайства о направлении административного материала по месту его жительства в ...адрес.
Определением от 25 июля 2018 года вынесенного начальником ОГИБДД УМВД России по г. Симферополю ...ФИО о передаче дела об административном правонарушении по месту его жительства Мировому судье судебного участка № 17 по Центральному району г. Симферополя.
	 Определением от 10 августа 2018 года И.о. Мирового судьи судебного участка № 17 Центрального судебного района города Симферополя (Центральный район городской округ Симферополь) административный материал по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ в отношении Науменко А.С. и материалы, приложенные к нему возвращены в Отдел ОГИБДД УМВД России по г. Симферополю для устранения недостатков.
	Определением от 05 октября 2018 года Мировым судьей судебного участка № 17 Центрального судебного района города Симферополя (Центральный район городской округ Симферополь) административный материал по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ в отношении Науменко А.С. и материалы направлены для рассмотрения мировому судьей судебного участка № 65 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский судебный район) Республики Крым.
	Материалы административного дела для пересылки были сданы в отделение связи 08 октября 2018 года. Административный материал поступил на мировой судебный участок № 65 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский судебный район) Республики Крым 11 октября 2018 года.
Надлежащее извещение подразумевает, что судебное извещение должно быть направлено лицу, привлеченному к административной ответственности с таким расчетом, чтобы указанное лицо имело достаточный срок для подготовки к делу и своевременной явки в суд.
Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях не содержит ограничений относительно использования различных средств связи для извещения лиц, участвующих в деле, однако, исходя из требований части 2 статьи 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, во всех случаях извещение должно быть произведено способом, позволяющим судье контролировать получение информации лицом, которому оно направлено.
Согласно разъяснению, содержащемуся в п. 6 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», в целях соблюдения установленных ст. 29.6 КоАП РФ сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях судье необходимо принимать меры для быстрого извещения участвующих в деле лиц о времени и месте рассмотрения дела. Поскольку КоАП РФ не содержит каких-либо ограничений, связанных с таким извещением, оно в зависимости от конкретных обстоятельств дела может быть произведено с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено (судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п., посредством СМС-сообщения, в случае согласия лица на уведомление таким способом и при фиксации факта отправки и доставки СМС-извещения адресату).
	Определением Мирового судьи судебного участка № 65 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский муниципальный  район) Республики Крым от 11 октября 2018 года дело об административном правонарушении в отношении Науменко А.С. о привлечении к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 4 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, назначено к рассмотрению на 13 октября 2018 года, на 11 час. 00 мин., в помещении Судебного участка № 65 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский муниципальный район) Республики Крым, расположенного по адресу: Республика Крым, п. Нижнегорский, ул.Победы, 20.
В судебном заседании 13 октября 2018 года Науменко А.С. заявил ходатайство об отложении дела для вызова свидетелей с его стороны, а также необходимости допроса лица, составившего протокол об административном правонарушении, который в судебное заседание, назначенное на 13 октября 2018 года не явился. 
Согласно части 1 статьи 46 Конституции Российской Федерации каждому гарантируется судебная защита его прав и свобод.
Судебный порядок рассмотрения дел об административных правонарушениях подразумевает обязательное создание судом условий, необходимых для осуществления права на защиту лицом, привлекаемым к административной ответственности.
Частью 2 статьи 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях установлено, что дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. 
Согласно пункту 4 части 1 статьи 29.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при рассмотрении дела об административном правонарушении судья выясняет, извещены ли участники производства по делу в установленном порядке, а также причины их неявки, и принимает решение о рассмотрении дела в отсутствие указанных лиц либо об отложении рассмотрения дела.
Согласно части 1 статьи 4.5 КоАП РФ постановление по делу об административном правонарушении не может быть вынесено по истечении двух месяцев (по делу об административном правонарушении, рассматриваемому судьей, - по истечении трех месяцев) со дня совершения административного правонарушения.
В соответствии с положениями частей 1, 2 статьи 4.8 КоАП РФ (действующей с 06.12.2011) сроки, предусмотренные настоящим Кодексом, исчисляются часами, сутками, днями, месяцами, годами. Течение срока, определенного периодом, начинается на следующий день после календарной даты или наступления события, которыми определено начало срока. Срок, исчисляемый сутками, истекает в 24 часа последних суток. Срок, исчисляемый месяцами, истекает в соответствующее число последнего месяца, а если этот месяц не имеет соответствующего числа, срок истекает в последние сутки этого месяца. Срок, исчисляемый годами, истекает в соответствующие месяц и число последнего года. Срок, исчисляемый днями, истекает в последний день установленного срока. Если окончание срока, исчисляемого днями, приходится на нерабочий день, последним днем срока считается первый следующий за ним рабочий день. Если заявление, жалоба, другие документы либо денежные средства были сданы в организацию связи, кредитную организацию, заявлены или переданы в орган либо уполномоченному их принять лицу до 24 часов последнего дня срока, срок не считается пропущенным.
В силу примечания к статье 4.8 КоАП РФ ее положения не применяются, если другими статьями КоАП РФ установлен иной порядок исчисления сроков, а также при исчислении сроков административных наказаний.
Таким образом, положения части 1 статьи 4.8 КоАП РФ об исчислении срока, определенного периодом, со следующего дня после календарной даты или наступления события, которыми определено начало срока, не отменяют установленный частью 1 статьи 4.5 КоАП РФ специальный порядок исчисления срока для вынесения постановления по делу об административном правонарушении со дня совершения административного правонарушения.
Как следует из материалов дела, вменяемое правонарушение было совершено 08 июля 2018 - момент совершения.
Указанное обстоятельство, установлено в судебном заседании, и не оспорено самим Науменко А.С..
Согласно ст. 24.5 ч.1 п. 6 КоАП РФ, производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при истечении сроков давности привлечения к административной ответственности.
Соответственно, постановление по делу об административном правонарушении не может быть вынесено по истечении двух месяцев (по делу об административном правонарушении, рассматриваемому судьей, - по истечении трех месяцев) со дня совершения административного правонарушения, срок начинается с 08.07.2018 - со дня совершения административного правонарушения, а заканчивается 08.10.2018 в 00:00 - в дату, определенную с учетом части 1 статьи 4.8 КоАП РФ, соответствующую истечению трехмесячного срока.
Согласно ст. 4.5 ч. 5 КоАП РФ, в случае удовлетворения ходатайства лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, о рассмотрении дела по месту жительства данного лица срок давности привлечения к административной ответственности приостанавливается с момента удовлетворения данного ходатайства до момента поступления материалов дела судье, в орган, должностному лицу, уполномоченным рассматривать дело, по месту жительства лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.
Определение об удовлетворении ходатайства вынесено 05 октября 2018 года, материалы дела сданы на почту 08 октября 2018 года. Судом не учитывается срок с момента удовлетворения ходатайства до поступления его на почту, в связи с чем, окончательная дата привлечения к административной ответственности является 13 октября 2018 года в 00:00.  
Таким образом, привлечение Науменко А.С. к административной ответственности, с учетом всех обстоятельств, после 13.10.2018 является недопустимым. 
Постановлением Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" (п. 14) разъяснено, что срок давности привлечения к ответственности исчисляется по общим правилам исчисления сроков - со дня, следующего за днем совершения административного правонарушения (за днем обнаружения правонарушения). В случае совершения административного правонарушения, выразившегося в форме бездействия, срок привлечения к административной ответственности исчисляется со дня, следующего за последним днем периода, предоставленного для исполнения соответствующей обязанности. Невыполнение предусмотренной названными правовыми актами обязанности к установленному сроку свидетельствует о том, что административное правонарушение не является длящимся.
           Принимая во внимание, что протокол об административном правонарушении составлен в отношении Науменко А.С.,  в связи с действиями, имевшими место 08 июля 2018 года, административным материал поступил мировому судье судебного участка № 65 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский судебный район) Республики Крым 11 октября 2018 года, данный материал назначен к слушанию на 13 октября 2018 года на 11 часов 00 минут, в судебном заседании Науменко А.С.  было заявлено ходатайство об отложении рассмотрения дела для вызова в судебное заседание свидетелей (поскольку 13 октября 2018 года являлся субботой и назначить на более ранний срок не представилось возможным), и назначено на 15 октября 2018 года, в связи с чем,  что на момент его рассмотрения 15 октября 2018 года истек предусмотренный вышеуказанными нормами действующего законодательства трехмесячный срок давности привлечения к административной ответственности.
           Принимая во внимание вышеизложенное, суд приходит к выводу о том, что производство по данному делу об административном правонарушении подлежит прекращению на основании ст. 24.5 ч.1 п.6 КоАП РФ, в связи с истечением сроков давности привлечения к административной ответственности.
            На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 24.5 ч.1 п.6, 29.9 ч.1.1 п.1, 29.10 КоАП РФ, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

	  Производство по делу об административном правонарушении в отношении ...Науменко А.С. о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ст. 12.15 ч.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, прекратить на основании ст. 24.5 ч.1 п.6 КоАП РФ, в связи с истечением сроков давности привлечения к административной ответственности.
              Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Нижнегорский районный суд Республики Крым через Мирового судью судебного участка № 65 Нижнегорского судебного района (Нижнегорский муниципальный район) Республики Крым (адрес: ул. Победы, д. 20, п. Нижнегорский, Республика Крым).

              Мировой судья		/подпись/                       Тайганская Т.В.







