Дело № 5-66-2/2018
  ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

          16 января 2018 года                                              пгт. Первомайское 
        Мировой судья судебного участка № 66 Первомайского судебного района (Первомайский муниципальный район) Республики Крым Йова Е.В., с участием помощника прокурора Первомайского района Республики Крым Сулейманова С.С., в зале заседаний судебного участка, расположенного по адресу: Республика Крым, Первомайский район, пгт. Первомайское, ул. Кооперативная, д. 6, 296300, рассмотрев материалы дела, поступившего из прокуратуры Первомайского района Республики Крым о привлечении к административной ответственности Гейвандова И.Г., родившегося паспортные данные, должность, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес,  
- о совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 7.35  КоАП РФ,
                                                  установил:
  Гейвандов И.Г., являясь должностным лицом в нарушение требований ст.ст. 295, 296, 298  ГК РФ, ст. 18 Федерального закона от 14 ноября 2002 года №161-ФЗ «О государственных и муниципальных унитарных предприятиях», ст. 17.1 Федерального закона от 26 июля 2006 года № 135 ФЗ «О защите конкуренции», приказа Федеральной Антимонопольной службы от 10.02.2010 года № 67 «О порядке проведения конкурсов или аукционов на право заключения договоров аренды, договоров безвозмездного пользования, договоров доверительного управления имуществом, иных договоров, предусматривающих переход прав в отношении государственного или муниципального имущества, и перечне видов имущества, в отношении которого заключение указанных договоров может осуществляться путем проведения торгов в форме конкурса», Порядка предоставления в аренду имущества, находящегося в государственной собственности Республики Крым, утвержденного Постановлением Совета министров Республики Крым от 25.09.2014 года № 344, Устава организация распорядился имуществом Республики Крым без согласования с собственником – Министерством имущественных и земельных отношений Республики Крым, таким образом, совершил административное правонарушение, предусмотренное ст. 7.35 КоАП РФ.
          В судебное заседание Гейвандов И.Г. не явился, о дне, месте и времени рассмотрения дела извещен надлежащим образом и в срок, достаточный для обеспечения явки и подготовки к судебному заседанию, об уважительных причинах неявки не сообщил, ходатайства об отложении рассмотрения дела не представил. Поскольку участие в судебном заседании является правом, а не обязанностью лица, участвующего в деле, но каждому гарантируется право на рассмотрение дела в разумные сроки, суд приходит к выводу о возможности рассмотрения дела в отсутствие  Гейвандова И.Г. в соответствии с ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ.  
Выслушав в судебном заседании помощника прокурора, исследовав материалы дела в их совокупности, суд приходит к выводу о следующем.
Проверкой прокуратуры Первомайского района Республики Крым, проведенной в рамках выполнения поручения прокуратуры Республики Крым от дата года, установлено, что распоряжением Совета министров Республики Крым от дата года № …. из государственной собственности Республики Крым передано недвижимое имущество Министерству здравоохранения Республики Крым, а распоряжением Министерства здравоохранения Республики Крым от дата года № … закреплено на праве оперативного управления за организация, расположенное по адресу: адрес (нежилые здания …).
В нарушение положений п.5 Постановления Совета министров Республики Крым от 25.11.2014 года № 344 «О порядке предоставления в аренду имущества, находящегося в государственной собственности Республики Крым», организация, согласно договора  аренды недвижимости (нежилого помещения) № … от дата года, организация передала в аренду организация 2 нежилое помещение общей площадью 22 кв.м (буфет – литера А).
Передача в пользование объектов недвижимого имущества, находящихся в государственной собственности Республики Крым, осуществляется только с согласия собственника данного имущества, органа, выполняющего функции учредителя бюджетного учреждения – Министерства имущественных и земельных отношений Республики Крым на передачу государственного имущества в аренду коммерческой организации.
Организация не обращалось в адрес Министерства имущественных и земельных отношений Республики Крым за получением согласия на передачу в аренду вышеуказанного имущества, информация и документы в отношении заключения договора аренды вышеуказанного имущества в Министерстве имущественных и земельных отношений Республики Крым отсутствуют. Согласно электронным данным Казначейской службы Республики Крым – СУФД 9система удаленного финансового документа оборота) на основании которых Министерство имущественных и земельных отношений Республики Крым производит зачисление поступивших платежей з аренду отдельно по каждому договору аренды в программу «Информационно-аналитическая система учета «АС Управление государственным и муниципальным имуществом», плата за аренду имущества от организация 2 в бюджет Республики Крым не поступала. Данный факт подтверждается  письмом Министерства имущественных и земельных отношений Республики Крым от дата года исх. № ….
Суд, исследовав представленные доказательства: постановление о возбуждении дела об административном правонарушении от 05.12.2017 года в отношении Гейвандова И.Г., акт проверки исполнения законодательства при владении и пользовании государственной собственностью от 05.12.2017 года, копию поручения о проведении дополнительной проверки исполнения требований законодательства при использовании и управлении собственностью от 27.10.2017 года, уведомление о проведении проверки в организация от 29.11.2017 года, решение о проведении проверки от 29.11.2017 года, копию приказа Министерства здравоохранения Республики Крым от дата года № … о назначении на должность огранизация Гейвандова И.Г., копию Устава организация, копию приказа Министерства здравоохранения Республики Крым от дата года № … о назначении на должность организация Гейвандова И.Г., копию свидетельства  о постановке на учет в налоговом органе ЮЛ, копию выписки ЕГРЮЛ, копию свидетельства ЕГРЮЛ, копию договора аренды недвижимости (нежилого помещения) № … от дата года, копию отчета об оценке права пользования объектом аренды встроенным помещением – кабинетом № 36 общей площадью 22,0 кв.м, расположенным на втором этаже здания литера … целостного имущественного комплекса организация № … от дата года, копию положительного экспертного заключения от дата года № …, письменное объяснение ФИО от 29.11.2017 года, письмо Министерства имущественных и земельных отношений Республики Крым от дата года исх. № …, копию распоряжения Совета министров Республики Крым от дата года № …, копию распоряжения Совета министров Республики Крым от дата года № …, копию приказа Министерства здравоохранения Республики Крым от дата года № … о закреплении имущества за учреждениями здравоохранения, копию акта приема передачи целостного имущественного комплекса, копию письма организация от дата № 223, копию письма Министерства здравоохранения Республики Крым от дата года № …, копию постановления Совета министров Республики Крым от дата года № …, письменное объяснение Гейвандова И.Г. от 05.12.2017 года, приходит к выводу о доказанности вины Гейвандова И.Г. предусмотренного ст. 7.35 КоАП РФ, а именно: нарушение государственным учреждением порядка согласования при совершении сделки по распоряжению государственным имуществом.
  У мирового судьи нет оснований не доверять указанным доказательствам, которые последовательны, согласуются между собой, отвечают качествам относимости и допустимости доказательств, содержат фиксированные в письменной форме сведения, имеющие значение для производства по делу об административном правонарушении в отношении правонарушителя Гейвандова И.Г.
Обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не установлено. 
Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со статьей 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, также не установлено.
В соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение, в соответствии с Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях (часть 1 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).
При назначении административного наказания учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность (часть 2 статьи 4.1 названного Кодекса).
Законодатель, установив названные положения в Кодексе Российской Федерации об административных правонарушениях, тем самым предоставил возможность судье, органу, должностному лицу, рассматривающим дело об административном правонарушении, индивидуализировать наказание в каждом конкретном случае.
При этом назначение административного наказания должно основываться на данных, подтверждающих действительную необходимость применения к лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, в пределах нормы, предусматривающей ответственность за административное правонарушение, именно той меры государственного принуждения, которая с наибольшим эффектом достигала бы целей восстановления социальной справедливости, исправления правонарушителя и предупреждения совершения новых противоправных деяний, а также ее соразмерность в качестве единственно возможного способа достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках административного судопроизводства.
Санкция ст. 7.35 КоАП РФ влечет наложение штрафа на должностных лиц в размере от 1 до 10 процентов цены совершенной сделки. 
Цена совершенной должностным лицом Гейвандовым И.Г. сделки составляет  сумма рублей, которая определена как установленная арендная плата за 1 месяц х срок действия договора аренды (сумма рублей х 11 месяцев).
Принимая во внимание личность Гейвандова И.Г. характер совершенного им административного правонарушения, отсутствие отягчающих и смягчающих административную ответственность обстоятельств, суд полагает необходимым назначить Гейвандову И.Г. административное наказание в виде административного штрафа в пределах санкции ст. 7.35 КоАП РФ, в размере 5% от общей цены совершенной сделки.
Руководствуясь ст.ст. 3.1, 7.35, 29.9-29.10, 30.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья  
                                                        постановил:	

         Признать Гейвандова И.Г. виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 7.35 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 2644 (две тысячи шестьсот сорок четыре) рубля 68 копеек. 
         Реквизиты для оплаты штрафа: Получатель штрафа: УФК по Республике Крым Прокуратура Первомайского района л/с 04751А91300), ИНН/КПП: 7710961033, КПП – 910201001, ОКТМО – 35701000, Банк получателя: в Отделении по Республике Крым Центрального банка Российской Федерации, р/счет 40101810335100010001, БИК 043510001, Код бюджетной классификации доходов: 415 1 16 90010 01 6000 140 «Прочие поступления от денежных взысканий (штрафы) и иных сумм в возмещение ущерба, зачисляемые в федеральный бюджет», Назначение платежа: административный штраф – постановление по делу административном правонарушении от 16.01.2018 года № 5-66-2/2018.
         Постановление может быть обжаловано в Первомайский районный суд Республики Крым  в течение 10 суток со дня его вручения или получения копии постановления, через мирового судью судебного участка № 66 Первомайского судебного района  Республики Крым или непосредственно в Первомайский районный суд Республики Крым. 
Мировой судья
         












