Дело № 5-66-217/2017

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
по делу об административном правонарушении

         21 декабря 2017 года                                                 пгт. Первомайское                                                                              
         Мировой судья судебного участка № 66 Первомайского судебного района (Первомайский муниципальный район) Республики Крым  Йова Е.В., в зале судебного участка, расположенного по адресу: Республика Крым, Первомайский район, пгт. Первомайское, ул. Октябрьская, 116 Б, 296300,  рассмотрев материалы дела, поступившего из отдела ГИБДД ОМВД РФ по Первомайскому району, о привлечении к административной ответственности  Щербакова Г.А., родившегося паспортные данные, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес,
о совершении административного правонарушения, предусмотренного  ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ,
установил: 
Щербаков Г.А. 21.11.2017 года в 12 час. 55 мин. на 21 км. автодороги Северное-Войково Республики Крым управлял транспортным средством – мопедом Дельта, государственный регистрационный знак …, принадлежащем ему на праве собственности, в состоянии алкогольного опьянения,  чем нарушил  п. 2.7 ПДД РФ.
          В судебном заседании Щербаков Г.А., после разъяснения ему прав лица, в отношении которого ведётся производство по делу об административном правонарушении, предусмотренных ст. 25.1 КоАП РФ, а также положений ст. 51 Конституции РФ, отводов не заявил, вину в совершении правонарушения не признал, пояснил, что мопедом не управлял, а катил его, поскольку мопед был неисправен, в состоянии алкогольного опьянения не находился, инспекторы ДПС подъехали к нему, когда он стоял на стоянке в ожидании автобуса, встречал сестру. Согласился с результатом освидетельствования и с протоколом об административном правонарушении под принуждением со стороны инспекторов. 
         Заслушав пояснения Щербакова Г.А., показания свидетелей, исследовав материалы дела, представленные доказательства,  суд приходит к следующим выводам.
          В соответствии с ч. 2 ст. 15 Конституции Российской Федерации органы государственной власти, органы местного самоуправления, должностные лица, граждане и их объединения обязаны соблюдать Конституцию Российской Федерации и законы.
         В силу ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признаётся противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое КоАП РФ или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
           В соответствии с  п. 4 ст. 24 Федерального закона от 10 декабря 1995 года № 196- ФЗ «О безопасности дорожного движения» единый порядок дорожного движения на всей территории Российской Федерации устанавливается Правилами дорожного движения, утверждаемыми Правительством Российской Федерации.           
Согласно п. 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
Опрошенный в судебном заседании инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД России по Первомайскому району фио подтвердил  данные, изложенные в протоколе об административном правоотношении, в частности, он показал, что 21.11.2017 года патрулировал  с инспектором ФИО, вблизи села Ровное Первомайского района увидели движущийся по дороге мопед под управлением Щербакова Г.А. Водитель мопеда, увидев автомобиль ДПС, остановился на автобусной остановке. Водитель ехал на мопеде без шлема, при установлении обстоятельств от Щербакова Г.А. из полости рта был слышен запах алкоголя. При отстранении от управления транспортном средством, Щербаков  Г.А. подтвердил факт управления транспортным средством, что зафиксировано на видео. Он отрицал лишь нахождение его в состоянии опьянения, что опровергнуто продутием прибора Алкотектор Юпитер. Кроме того, в отношении Щербакова Г.А. вынесено постановление о привлечении к административной ответственности по ст. 12.6 КоАП РФ, за управление мопедом без шлема,  с которым он согласился, оплатил штраф. 
          Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД России по Первомайскому району ФИО дал показания, аналогичные показаниям инспектора ФИО
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля защиты ФИО показал, что является двоюродным братом Щербакова Г.А. 21.11.2017 года проходил по улице, увидел, что Щербаков Г.А. стоит на остановке, мопед стоит в стороне, он с ним поздоровался с расстояния и пошел дальше. Когда возвращался обратно видел, что на остановке стоит автомобиль ДПС, обстоятельств произошедшего не знает. 
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля ФИО показал, что 21.11.2017 года видел, как Щербаков Г.А. катил мопед по ул. Школьной, примерно через полтора часа катил мопед домой. Указать точное время не может. В этот же день Щербаков Г.А. позвонил ему, попросил выйти на улицу, где инспектор ФИО передал ему мопед Щербакова Г.А. на хранение. Обстоятельств произошедшего он не знает. 
В соответствии с ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ административным правонарушением признается управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения.  
        	Таким образом, несмотря на полное непризнание Щербаковым Г.А. вины, что суд расценивает как способ защиты, а также попытку уйти от ответственности, факт совершения административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ, и вина Щербакова Г.А. подтверждаются совокупностью доказательств, допустимость и достоверность которых сомнений не вызывают, а именно: протоколом 61 АГ 312116  об административном правонарушении от 21.11.2017 года, с которым Щербаков Г.А. ознакомлен, лично указал о своем согласии с протоколом; протоколом 61 АМ 399380 от 21.11.2017 года  об отстранении Щербакова Г.А. от управления транспортным средством;  актом  61 АА 130434 освидетельствования на состояние  алкогольного опьянения от 21.11.2017 года, согласно которого у Щербакова Г.А., при наличии признака опьянения – запах алкоголя изо рта, установлено состояние алкогольного опьянения, с протоколом он согласился, о чем свидетельствует его запись о согласии и личная подпись; результатом теста № 000108 от 21.11.2017 года алкотектора Юпитер номер прибора № 004062, дата поверки 27.03.2017 года, согласно показаниям которого результат продутия составил 0,240 мг/л абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе; протоколом о задержании транспортного средства 82 ПЗ № 003617 от 21.11.2017 года; материалом видеозаписи, на котором Щербаков Г.А. подтверждает факт управления мопедом; дополнением к протоколу об административном правонарушении 61 АГ 312116, согласно которого  Щербаков Г.А. получал водительское удостоверение, среди лиц, лишенных права управления, не значится.
          Также  факт управления Щербаковым Г.А. мопедом подтверждается копией постановления по делу об административном правонарушении от 21.11.2017 года, регистрационный номер 2824, о привлечении Щербакова Г.А. к административной ответственности по ст. 12.6 КоАП РФ за управление мопедом Дельта, номерной знак АКАВ3255 21.11.2017 года в 12.55 часов.  на 21 км автодороги Северное –Войково без мотошлема. Копию постановления Щербаков  Г.А. получил 21.11.2017 года, согласно его пояснений не обжаловал, согласно приложенной информации оплатил штраф в размере 500 рублей 07.12.2017 года, что свидетельствует о его согласии с данным правонарушением, и подтверждает факт управления мопедом.  
Ссылка Щербакова Г.А. на недоказанность его управления транспортным средством несостоятельна, поскольку опровергается собранными по делу и перечисленными выше доказательствами, в частности  показаниями  свидетелей  ФИО и ФИО, указанные лица в категоричной форме настаивают на управлении Щербаковым Г.А.  транспортным средством с очевидными  признаками опьянения.
Не доверять сведениям, изложенным указанными лицами, оснований не имеется. Кроме того, изложенные показания указанных лиц конкретны, последовательны, логичны, согласуются между собой, а также с другими, имеющимися в деле доказательствами.
При этом суд относится критически к показаниям свидетелей ФИО и ФИО, поскольку данные лица как не опровергли, так  и не подтвердили факт управления  Щербаковым Г.А. мопедом.   
Таким образом, ставить под сомнение факт управления Щербаковым Г.А.  вышеназванным транспортным средством оснований не имеется.
В соответствии со ст. 25.6 КоАП РФ в качестве свидетеля по делу об административном правонарушении может быть вызвано лицо, которому могут быть известны обстоятельства дела, подлежащие установлению. Перечень обстоятельств, исключающих возможность участия лица в производстве по делу об административном правонарушении, предусмотрен ст. 25.12 КоАП РФ, который не содержит нормы, исключающей возможность допроса в качестве свидетеля должностного лица государственного органа. Тот факт, что сотрудники ГИБДД являются должностными лицами, уполномоченными осуществлять производство по делам об административных правонарушениях, не может являться основанием не доверять составленным ими документам и их показаниям, которые судья оценивает по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Оснований для оговора Щербакова Г.А.  инспектором ГИБДД  ФИО и инспектором ГИБДД  ФИО, которые находились при исполнении своих служебных обязанностей, и составили необходимые процессуальные документы, не установлено.
Согласно правовой позиции, изложенной Конституционным Судом РФ в Определении от 29.05.2007 г. N 346-О-О, привлечение должностных лиц, составивших протокол и другие материалы, к участию в деле в качестве свидетелей не нарушает конституционных прав лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.
Протоколы по делу об административном правонарушении составлены в соответствии с положениями ст. ст. 28.2, 28.3 КоАП РФ уполномоченным должностным лицом, нарушения требований закона, влекущие признание их недопустимыми доказательствами отсутствуют, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, в протоколах отражены, никаких возражений или дополнений со стороны  Щербакова Г.А. не указано. 
Меры обеспечения производства по делу (отстранение от управления транспортным средством, освидетельствование на состояние  алкогольного опьянения) были применены к Щербакову Г.А. именно как к водителю  транспортного средства, при этом каких-либо замечаний или возражений относительно данного обстоятельства в протоколе об отстранении от управления транспортным средством, в акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, в протоколе об административном правонарушении Щербаков Г.А.  не указал, такой возможности лишен не был.
В обоснование довода о том, что сотрудники ДПС оказывали давление на Щербакова Г.А. не представлено никаких доказательств, в связи с чем указанный довод подлежит отклонению и расценивается судом как способ защиты с целью избежать административной ответственности за содеянное.  
         С учетом изложенного суд приходит к выводу о совершении  Щербаковым Г.А. административного правонарушения, предусмотренного  ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, а также о доказанности его вины в совершении данного правонарушения - управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии  опьянения.  
          Обстоятельств, смягчающих либо отягчающих административную ответственность Щербакова Г.А., судом не установлено. 
           При назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения,   отсутствие обстоятельств, отягчающих и смягчающих административную ответственность, а также учитывает, что правонарушение, предусмотренное ст. 12.8 ч. 1  КоАП РФ, не может быть отнесено к малозначительным, а виновное в его совершении лицо освобождено от административной ответственности, поскольку управление водителем, находящимся в состоянии опьянения, транспортным средством, являющимся источником повышенной опасности, существенно нарушает охраняемые общественные правоотношения независимо от роли правонарушителя, размера вреда, наступления последствий и их тяжести.   
         Обстоятельств, при которых возможно освобождение от административной ответственности, по делу не имеется.
          С учётом всех указанных обстоятельств,  суд считает, что Щербаков Г.А. подлежит привлечению к административной ответственности  по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ и назначению административного наказания в виде административного  штрафа с лишением права управления транспортными средствами. 
            На основании изложенного, руководствуясь  ст.ст.  3.1, 3.5, 3.8, 4.1-4.3, ч. 1 ст. 12.8, 29.10 КоАП РФ, суд
постановил:
   Признать Щербакова Г.А. виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, и назначить ему  наказание в виде  административного штрафа  в размере  30000  (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.   
          Реквизиты для уплаты штрафа: получатель платежа: УФК по Республике Крым (ОМВД России по Первомайскому району), ИНН: 9106000102, КПП: 910601001, р/с № 40101810335100010001, банк получателя: Отделение по Республике Крым ЮГУ Центрального  Банка РФ, КБК: 188 1 16 30020 01 6000 140 БИК: 043510001, ОКТМО: 35635000, постановление № (УИН)  …. 
          Постановление может быть обжаловано в Первомайский районный суд Республики Крым  в течение 10 суток со дня его вручения или получения копии постановления, через мирового судью судебного участка  № 66 Первомайского судебного района  Республики Крым или непосредственно в Первомайский районный суд Республики Крым. 
        Мировой судья
    
