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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

30 апреля 2021 года 								пгт. Первомайское
	
Мировой судья судебного участка № 66 Первомайского судебного района (Первомайский муниципальный район) Республики Крым Йова Е.В., исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 67 Первомайского судебного района (Первомайский муниципальный район) Республики Крым, рассмотрев материалы дела об административном правонарушении в отношении Юхимца Сергея Владимировича, /персональные данные/,  
о совершении административного правонарушения по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, 
УСТАНОВИЛ:
Юхимец С.В. 06.02.2021 года в 11 часов 02 минуты на ул. Калинина в г. Красноперекопске Республики Крым управлял транспортным средством – автомобилем SkodaFabia, /государственный регистрационный знак/, принадлежащим /ФИО/ в нарушение пункта 8.6 Правил дорожного движения Российской Федерации, при въезде с пересечения проезжих частей влево на ул. Гекало г. Красноперекопска Республики Крым, в направлении ул. Чапаева г. Красноперекопска Республики Крым, выехал на полосу, предназначенную для встречного движения.
В судебном заседании Юхимец С.В., после разъяснения прав лица, в отношении которого ведётся производство по делу об административном правонарушении, предусмотренных ст. 25.1 КоАП РФ, а также положений ст. 51 Конституции РФ, отводов не заявлял, вину в совершении правонарушения не признал, пояснил, что было совершено данное нарушение правил дорожного движения, поскольку на участке дороги ул. Калинина г. Красноперекопска отсутствовала разметка и полосы разделительной полосы не было видно.
Представитель Юхимца С.В. – адвокат Святогор М.А., действующая на основании ордера от 23.03.2021 года №  5531, просила переквалифицировать действия  Юхимца С.В. с ч.4 ст. 12.15 КоАП РФ на ч. 1 ст. 12.15 КоАП РФ, поскольку на пресечении  ул. Гекало с ул. Калинина  не было видно дорожной разметки, а также ввиду несоответствия такой разметки требованиям ГОСТа и утвержденной схеме организации дорожного движения. Также просила учесть, что дорога по ул. Гекало г. Красноперекопска Республики Крым на участке от пересечения с ул. Калинина до пересечения с ул. Чапаева является дорогой с односторонним движением. В судебном заседании, поданное 06 апреля 2021 года ходатайство об истребовании документов Святогор М.А. не поддержала, ввиду наличия запрашиваемых сведений в материалах дела об административном правонарушении.
Допрошенный в судебном заседании свидетель – старший инспектор дорожно-патрульной службы /ФИО/ показал, что дорога по ул. Гекало г. Красноперекопска Республики Крым на участке от пересечения с ул. Калинина до пересечения с ул. Чапаева является дорогой с двусторонним движением. Согласно пункту 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации, участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил дорожного движения Российской Федерации. Исходя из общего «принципа правосторонности» дорожного движения в Российской Федерации,  водитель должен держаться как можно ближе к правому краю проезжей части, при этом в силу п.п. 8.6 Правил дорожного движения Российской Федерации – транспортное средство не должно оказаться на полосе встречного движения. 
Заслушав пояснения Юхимца С.В., его защитника, показания свидетеля /ФИО/, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу, что вина Юхимца С.В. нашла свое подтверждение.
В соответствии с ч. 2 ст. 15 Конституции Российской Федерации органы государственной власти, органы местного самоуправления, должностные лица, граждане и их объединения обязаны соблюдать Конституцию Российской Федерации и законы.
В силу ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признаётся противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое КоАП РФ или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Единый порядок дорожного движения на территории Российской Федерации устанавливается правилами дорожного движения, утверждаемыми Правительством Российской Федерации (часть 2 статьи 9 Федерального закона от 29 декабря 2017 г. № 443-ФЗ «Об организации дорожного движения в Российской Федерации и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации»).
На дорогах Российской Федерации устанавливается правостороннее движение транспортных средств (часть 3 статьи 9 Федерального закона от 29 декабря 2017 г. № 443-ФЗ «Об организации дорожного движения в Российской Федерации и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации»).
Пункт 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации определяет, что участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки.
Согласно п. 1.6 Правил дорожного движения  Российской Федерации лица, нарушившие Правила, несут ответственность в соответствии с действующим законодательством.
Согласно пункту 8.6 Правил дорожного движения Российской Федерации, поворот должен осуществляться таким образом, чтобы при выезде с пересечения проезжих частей транспортное средство не оказалось на стороне встречного движения.
Частью 4 статьи 12.15КоАП РФ установлена административная ответственность за выезд, в нарушение Правил дорожного движения, на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи.
Фактические обстоятельства дела подтверждаются исследованными в судебном заседании доказательствами: протоколом об административном правонарушении 82 АП № 104662 от 06.02.2021 г.; схемой места совершения административного правонарушения от 06.02.2021 г.; диском с видеозаписью; схемой дислокации дорожных знаков и разметки проезжей части перекрестка ул. Калинина – ул. Гекало в г. Красноперекопске Республики Крым; информацией о привлечении Юхимца С.В. к административной ответственности ранее.
Довод Юхимца С.В. и его защитника о том, что дорога по ул. Гекало г. Красноперекопска Республики Крым на участке от пересечения с ул. Калинина до пересечения с ул. Чапаева является дорогой с односторонним движением, опровергается материалами дела об административном правонарушении.
Так, согласно сведениям, представленным Администрацией города Красноперекопска Республики Крым, проект организации дорожного движения муниципального образования городской округ Красноперекопск Республики Крым разработан и введен согласно требованиям Правил дорожного движения Российской Федерации. Дорога по улице ул. Гекало г. Красноперекопска Республики Крым на участке от пересечения с ул. Калинина до пересечения с ул. Чапаева является дорогой с двусторонним движением, однако со стороны улицы Чапаева в направлении улицы Калинина въезд ограничен для всех видов транспорта за исключением общественного транспорта и спецавтомобилей.
Также суд находит несостоятельным довод Юхимца С.В. и его защитника о том, что правонарушение совершено Юхимцом С.В. ввиду того, что на пресечении  ул. Гекало с ул. Калинина  не было видно дорожной разметки, а также ввиду несоответствия такой разметки требованиям ГОСТа и утвержденной схеме организации дорожного движения.
Так, согласно п. 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, в связи с чем, фактическое наличие на участке дороги дорожного знака или разметки, доступных для обозрения, обязывает водителя соблюдать их требования, независимо от того, имеются ли они на схеме дислокации дорожных знаков и разметки.
При отсутствии разметки, определяющей границы полос движения на перекрестке при повороте налево (линия 1.7), к водителям предъявляется единственное требование, которое вытекает из положения о правостороннем движении: выезд с пересечения проезжих частей должен быть выполнен на «свою» проезжую часть дороги, поскольку невыполнение этого требования может привести к столкновению транспортных средств.
Согласно разъяснениям, изложенным в пункте 15 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25 июня 2019 г. N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях",действия водителя, связанные с нарушением требований ПДД РФ, а также дорожных знаков или разметки, повлекшие выезд на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления (за исключением случаев объезда препятствия (пункт 1.2 ПДД РФ), которые квалифицируются по части 3 данной статьи), подлежат квалификации по части 4 статьи 12.15 КоАП РФ. Непосредственно такие требования установлены, в частности, в случае: з) поворот должен осуществляться таким образом, чтобы при выезде с пересечения проезжих частей транспортное средство не оказалось на стороне встречного движения (пункт 8.6 ПДД РФ).
На основании изложенного мировой судья приходит к выводу, что вина Юхимца С.В. установлена, и квалифицирует его действия по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ как выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения.
Оснований для переквалификации действий Юхимца С.В. с ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ на ч. 1 ст. 12.15 КоАП РФ мировой судья не усматривает.
Обстоятельств, при которых возможно освобождение от административной ответственности по делу не имеется. 
Сроки давности привлечения к административной ответственности по настоящему делу не истекли.
При назначении Юхимцу С.В. наказания суд учитывает характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность. 
Смягчающих либо отягчающих административную ответственность Юхимца С.В. обстоятельств  не установлено.
Учитывая вышеизложенное, мировой судья считает необходимым назначить Юхимцу С.В.  наказание в виде административного штрафа.
Руководствуясь ст.ст. 3.5, 12.15 ч. 4, 29.10-29.11 КоАП РФ, мировой судья

постановил:
Признать Юхимца Сергея Владимировича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ,  и назначить ему  наказание в виде административного штрафа в размере 5 000 (пять тысяч) рублей.
Реквизиты для уплаты штрафа: ЕКС № 40102810645370000035, банк получателя: отделение Республики Крым Банка России; получатель платежа: УФК по РК (МО МВД России Красноперекопский), КПП получателя: 910601001, ИНН получателя: 9106000078, ОКТМО: 35718000, кор. сч. 03100643000000017500, БИК банка: 013510002,КБК:18811601121010001140, УИН: 18810491212100000201.
Разъяснить, что в соответствии со ст.32.2 КоАП РФ,  административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу. 	
При уплате штрафа в соответствии с  ч. 1.3 ст. 32.2 КоАП РФ,   не позднее двадцати дней со дня вынесения постановления о наложении административного штрафа административный штраф может быть уплачен в размере половины суммы наложенного административного штрафа.В случае, если копия постановления о назначении административного штрафа, направленная лицу, привлеченному к административной ответственности, по почте заказным почтовым отправлением, поступила в его адрес после истечения двадцати дней со дня вынесения такого постановления, указанный срок подлежит восстановлению судьей, органом, должностным лицом, вынесшими такое постановление, по ходатайству лица, привлеченного к административной ответственности. Определение об отклонении указанного ходатайства может быть обжаловано в соответствии с правилами, установленными главой 30 настоящего Кодекса. В случае, если исполнение постановления о назначении административного штрафа было отсрочено либо рассрочено судьей, органом, должностным лицом, вынесшими постановление, административный штраф уплачивается в полном размере.
Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет судье, в орган, должностному лицу, вынесшим постановление.       
Неуплата административного штрафа в указанные сроки влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов (ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ). 	
Постановление может быть обжаловано в Первомайский районный суд Республики Крым в течение 10 суток со дня его вручения или получения копии постановления, через мирового судью судебного участка № 67 Первомайского судебного района Республики Крым или непосредственно в Первомайский районный суд Республики Крым. 

Мировой судья: подпись.
Копия верна. Мировой судья					 Е.В. Йова
Секретарь
