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Дело № 5-68-225/2022
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

05 июля 2022 года			Республика Крым, Раздольненский район,
пгт. Раздольное, пр-т. 30 лет Победы, 22

Мировой судья судебного участка № 68 Раздольненского судебного района (Раздольненский муниципальный район) Республики Крым Бекиров Л.Р., рассмотрев дело об административном правонарушении, о привлечении к административной ответственности
Галюлько Сергея Васильевича, «данные изъяты», 
по ст. 6.1.1 КоАП РФ,
УСТАНОВИЛ:
19 июня 2022 года в 22:00 часов Галюлько С.В. находясь по адресу: Республика Крым, Раздольненский район, пгт. Новоселовское, ул. Винницкая, вблизи дома №74, в ходе возникших неприязненных отношений с ФИО1, причинил ему телесные повреждения, а именно: нанес кулаками обеих рук около 10-12 ударов в область лица, головы и туловища, вследствие чего ФИО1 были причинены телесные повреждения, не повлекшие последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, и от чего последний испытал физическую боль.
Допрошенный в суде Галюлько С.В., после разъяснения прав по ст. 25.1 КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ, вину в совершении инкриминируемого административного правонарушения не признал, пояснил, что 19.06.2022 примерно в 22:00 часов они совместно со своим сыном – ФИО2 возвращались после покупок с магазина, где по ул. Винницкая вблизи дома № 74 в пгт. Новоселовское, Раздольненского района, Республики Крым, увидели идущего к ним навстречу ФИО1, который без видимых на то причин, схватил за голову Галюлько С.В. и начал наносить ему удары по лицу. Так как в руках у Галюлько С.В. находились пакеты с продуктами питания, он выронил данные пакты и нанес в ответ около двух ударов кулаками обеих рук по лицу ФИО1, от чего последний попятился назад и упал. При этом, в ходе нападения на Галюлько С.В., от ФИО1 исходили претензии относительно оскорблений сожительницы ФИО1 – ФИО3, со стороны Галюлько С.В. Считает, что в его действиях отсутствует состав административного правонарушения, поскольку в ходе конфликта Галюлько С.В. вынужден был обороняться, в связи с чем и причинил телесные повреждения ФИО1
Допрошенный в судебном заседании потерпевший ФИО1, после разъяснения прав по ст. 25.2 КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ, подтвердил обстоятельства, изложенные в протоколе об административном правонарушении, пояснив, что действительно 19.06.2022 примерно в 22:00 часов он прогуливался со своей сожительницей - ФИО3, где рядом с магазином по ул. Винницкая вблизи дома № 74 в пгт. Новоселовское, увидел идущих им навстречу Галюлько С.В. с сыном - ФИО2 Когда Галюлько С.В. подошел к ним ближе, то начал нецензурно оскорблять ФИО3 В свою очередь ФИО1 встал на защиту своей сожительницы, расположившись между Галюлько С.В. и ФИО3 Далее, Галюлько С.В. нанес несколько ударов кулаками обеих рук по лицу ФИО1, от чего последний упал, а Галюлько С.В. продолжил наносить удары в область головы и туловища ФИО1 В общей сложности Галюлько С.В. нанес ему около 10-12 ударов. Когда Галюлько С.В. перестал избивать ФИО1, то последний направился домой, где о произошедшем сообщил по телефону в полицию. Когда приехали сотрудники полиции, Галюлько С.В. написал заявление по факту побоев, после чего был доставлен в ГБУЗ РК «Раздольненская районная больница», где ему была оказана медицинская помощь, а затем, прошел судебно-медицинскую экспертизу в г. Евпатория.
Допрошенный в соответствии с правилами ст. 25.6 КоАП РФ, в присутствии психолога и законного представителя, несовершеннолетний ФИО2 пояснил в суде, что 19.06.2022 примерно в 22:00 часов они совместно со своим отцом Галюлько С.В. возвращались после покупок с магазина, расположенного в пгт. Новоселовское, где вдруг на его отца накинулся мужчина по имени ФИО1, который является сожителем ФИО3 (матери ФИО2). Обороняясь, Галюлько С.В. нанес несколько ударов ФИО1 по лицу, после чего собака, принадлежащая ФИО1 по команде последнего покусала Галюлько С.В. и ФИО2. Как именно происходил конфликт между Галюлько С.В. и ФИО1, и чем он закончился, пояснить в судебном заседании не смог.
Допрошенная в суде в качестве свидетеля ФИО3 после разъяснения прав по ст. 25.6 КоАП РФ и предупреждении об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, пояснила, что является сожительницей ФИО1, который проживает у нее дома. От предыдущего брака с Галюлько С.В. она имеет детей. В настоящее время с Галюлько С.В. у нее сложились неприязненные отношения, вызванные различными конфликтными ситуациями. Так, 19.06.2022 примерно в 22:00 часов они совместно с ФИО1 прогуливались в пгт. Новоселовское, где рядом с магазином по ул. Винницкая вблизи дома № 74 в пгт. Новоселовское встретили идущих им навстречу Галюлько С.В. с сыном - ФИО2 Когда Галюлько С.В. сблизился с ФИО3, то начал нецензурно оскорблять ее. В ответ на это ФИО1 встал на защиту своей сожительницы, вследствие чего, Галюлько С.В. начал наносить множественные удары кулаками обеих рук по лицу, голове и рукам ФИО1, от чего последний упал. Испугавшись данного конфликта ФИО3 отбежала в строну, наблюдала происходящее со стороны, а когда драка закончилась, вернулась к ФИО1 и помогла добраться ему домой, где они позвонили в полицию и сообщили о произошедшем.
Выслушав лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, допросив потерпевшее лицо, свидетелей, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о наличии в действиях Галюлько С.В. состава правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, т.е. нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Вина Галюлько С.В. подтверждается представленными в суд материалами, а именно: 
- протоколом об административном правонарушении «данные изъяты» от 22.06.2022;
- письменным заявлением ФИО1 от 19.06.2022, в котором он просит принять меры к Галюлько С.В., который 19.06.2022 нанес ему телесные повреждения в виде 10-12 ударов кулаками обеих рук в область лица, головы и туловища;
- справкой, выданной ГБУЗ РК «Раздольненская районная больница» от 19.06.2022, согласно которой, 19.06.2022 в приемное отделение обращался ФИО1, по результатам осмотра которого последнему диагностировано «множественные ушибы и ссадины лица, туловища, обеих кистей»;
- заключением эксперта № «данные изъяты» от 28.06.2022, согласно которому при судебно-медицинской экспертизе у ФИО1 обнаружены телесные повреждения в виде кровоподтеков и ссадин на лице, левой кисти, в левой поясничной области; кровоподтеков на лице; кровоизлияния в белочные оболочки обеих глаз, которые образовались от действия тупых предметов возможно в срок и при обстоятельствах, указанных потерпевшим; указанные телесные повреждения не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и расценивается как повреждения, не причинившие вред здоровью человека;
 - пояснениями сторон, данными в судебном заседании;
- справкой информационных баз данных «Регион» и СООП на лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.
Доказательства по делу непротиворечивы и согласуются между собой, мировой судья находит их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела.
Правонарушение, предусмотренное ст. 6.1.1 КоАП Ф, посягает на здоровье человека - благо, охрану которого наряду с личной неприкосновенностью гарантирует Конституция Российской Федерации.
При этом, для квалификации действий по ст. 6.1.1 КоАП РФ достаточно установления факта нанесения потерпевшему побоев или совершения иных насильственных действий, причинивших ему физическую боль, по смыслу закона иные насильственные действия, причинившие физическую боль, могут выражаться и в однократном воздействии на организм человека. 
В рассматриваемом случае наличие причинно-следственной связи между действиями Галюлько С.В. и наступившими последствиями установлен и подтвержден вышеперечисленными доказательствами, которые в своей совокупности являются достаточными для полного, всестороннего и объективного рассмотрения дела.
Кроме того, в судебном заседании Галюлько С.В. частично подтвердил факт нанесения им телесных повреждений ФИО1
В то же время, суд критически относится к показаниям свидетелей ФИО2 и ФИО3 относительно обстоятельств нанесения телесных повреждений ФИО1 со стороны Галюлько С.В. и считает их недостаточно объективными, учитывая характер отношений, связывающих с потерпевшим и лицом, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, в связи с чем, данные лица могут быть заинтересованы в исходе дела.
Доводы Галюлько С.В. о том, что указанная ситуация спровоцирована поведением потерпевшего, который в конфликте агрессивно себя вел, также наносил Галюлько С.В. удары, не могут служить основанием для освобождения лица от административной ответственности, поскольку как следует из исследованных в ходе судебного заседания доказательств, имело место обоюдная драка, в результате которой потерпевшему были причинены побои.
Также, в соответствии со ст. 2.7 КоАП РФ не является административным правонарушением причинение лицом вреда охраняемым законом интересам в состоянии крайней необходимости, то есть для устранения опасности, непосредственно угрожающей личности и правам данного лица или других лиц, а также охраняемым законом интересам общества или государства, если эта опасность не могла быть устранена иными средствами и если причиненный вред является менее значительным, чем предотвращенный вред. По смыслу приведенной нормы закона опасность, угрожающая личности и иным интересам должна быть реальной, а не мнимой и не предполагаемой; действия, совершаемые в обстановке крайней необходимости, по времени должны совпадать с реально существующей угрозой причинения вреда; опасность не могла быть устранена иными средствами; действия, квалифицируемые как административное правонарушение - единственное, что могло бы привести к устранению опасности.
При наличии причин, на которые ссылается Галюлько С.В. объясняя необходимость защиты от действий потерпевшего, который напал на него и стал наносить ему удары, суд не усматривает оснований, чтобы расценить действия Галюлько С.В. как совершенные в условиях крайней необходимости, поскольку материалы дела не содержат объективные доказательства, свидетельствующие, что действия Галюлько С.В., с учетом характера и последствий нанесенных телесных повреждений, носили вынужденный характер.
Анализ предоставленной Галюлько С.В. видеозаписи, не позволяет прийти к выводу о том, что на ней не зафиксированы события подтверждающие либо опровергающие обстоятельства, изложенные в протоколе об административном правонарушении.
Действия Галюлько С.В. правильно квалифицированы по ст. 6.1.1 КоАП РФ.
Обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу, судом не установлено.
Обстоятельства, смягчающие административную ответственность в соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ – наличие на иждивении несовершеннолетних детей.
Обстоятельств, отягчающими административную ответственность в соответствии со ст. 4.3 КоАП РФ – не установлено.
Всесторонне, полно и объективно выяснив обстоятельства дела, выявив причины и условия, способствовавшие совершению данного правонарушения, проанализировав все фактические данные, оценив имеющиеся в материалах дела доказательства, учитывая характер совершенного правонарушения, данные о личности правонарушителя, степень вины, учитывая наличие (отсутствие) обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, с целью воспитания уважения к общеустановленным правилам, а также предотвращения совершения новых правонарушений, суд считает необходимым назначить лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушение, административное наказание в виде административного штрафа в пределах санкции ст. 6.1.1 КоАП РФ.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья,
ПОСТАНОВИЛ:
Галюлько Сергея Васильевича признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 5 000 (пять тысяч) рублей.
Административный штраф вносится или перечисляется лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу.  
Штраф подлежит оплате по следующим реквизитам: получатель: УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым, юридический адрес: Россия, Республика Крым, 295000, г. Симферополь, ул. Набережная им.60-летия СССР, 28); ОГРН: 1149102019164; наименование банка: Отделение Республика Крым Банка России//УФК по Республике Крым г. Симферополь; ИНН 9102013284; КПП: 910201001; БИК: 013510002; Единый казначейский счет: 40102810645370000035; Казначейский счет:  03100643000000017500; Лицевой счет:  04752203230 в УФК по  Республике Крым; Код сводного реестра: 35220323; ОКТМО: 35639000; КБК: 828 1 16 01063 01 0101 140; Наименование платежа: денежное взыскание (штрафы) по делу об административном правонарушении № 5-68-225/2022; УИН: 0410760300685002252206112.
Квитанция об уплате штрафа должна быть предоставлена мировому судье судебного участка № 68 Раздольненского судебного района (Раздольненский муниципальный район) Республики Крым.
Неуплата административного штрафа в установленный срок является основанием для привлечения к административной ответственности, предусмотренной в части 1 ст. 20.25 КоАП РФ. 
В случае неуплаты, штраф подлежит принудительному взысканию в соответствии с действующим законодательством РФ.
Постановление может быть обжаловано в Раздольненский районный суд Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 68 Раздольненского судебного района.

Мировой судья								Бекиров Л.Р.

