Дело № 5-69-241/2019
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

30 сентября 2019 года			Республика Крым, Раздольненский район,
пгт. Раздольное, пр-т. 30 лет Победы, 11

Мировой судья судебного участка № 69 Раздольненского судебного района (Раздольненский муниципальный район) Республики Крым Королёв Дмитрий Сергеевич, рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ОСП по Раздольненскому району УФССП по Республике Крым о привлечении к административной ответственности
Черноус Оксаны Юрьевны, «данные изъяты» года рождения, уроженки «данные изъяты», гражданки Российской Федерации, русским языком владеющей, находящейся в декретном отпуске, зарегистрированной и проживающей: «данные изъяты»
по ст. 17.8 КоАП РФ,
УСТАНОВИЛ:

04 сентября 2019 года судебным приставом ОУПДС Отдела службы судебных приставов по Раздольненскому району УФССП России по Республике Крым Цай А.А. составлен протокол об административном правонарушении № 84 по ст. 17.8 КоАП РФ в отношении Черноус Оксаны Юрьевны.
Согласно протокола об административном правонарушении № 84 от 04.09.2019 года Черноус О.Ю. в 15 часов 40 минут, находясь по месту жительства: «данные изъяты» являясь должником по исполнительному производству № «данные изъяты» в ходе исполнительных действий по заявке судебного пристава-исполнителя Полищука И.И. от 04.09.2019 года № «данные изъяты», отказалась выполнить законные требования судебного пристава, а именно: впустить  в свое домовладение для установления имущественного положения, чем воспрепятствовала деятельности судебного пристава и совершила административное правонарушение, предусмотренное ст. 17.8 КоАП РФ.
Допрошенная в судебном заседании Черноус О.Ю., вину в совершении правонарушения не признала, пояснила суду, что 04.09.2019 к ней по месту её жительства по адресу: «данные изъяты» пришли судебные приставы с целью пройти к ней в квартиру и осмотреть ее имущество. Однако доверенности от УФССП России по Республики Крым они не имели. Какие-либо документы, подтверждающие законность входа в жилое помещение без ее согласия ими не предоставлено.  В связи с чем, ею с целью защиты своего права предусмотренного ст. 25 Конституции Российской Федерации, судебным приставам Цай А.А. и Козлову Е.И. было отказано в доступе в квартиру. Далее на нее был составлен административный протокол по ст. 17.8 КоАП РФ. 
Допрошенный в суде в качестве свидетеля пристав по ОУПДС ОСП по Раздольненскому району УФССП России по Республике Крым Цай А.А. пояснил, что с Черноус О.Ю. он ранее не был знаком, неприязненных отношений с ней не имеет. Так, 04.09.2019 года согласно заявки судебного пристава-исполнителя он присутствовал во время исполнительных действий с целью проверки имущественного положения должника по месту регистрации Черноус О.Ю. по адресу: «данные изъяты» совместно с заместителем начальника ОСП по Раздольненскому району УФССП России по Республике Крым Козловым Е.И. По указанному выше адресу ими была встречена Черноус О.Ю., однако пускать их в свою квартиру она отказалась. Далее Черноус О.Ю. было разъяснено, что в случае отказа от выполнения законных требований судебного пристава на нее будет составлен протокол об административном правонарушении по ст. 17.8 КоАП РФ. Несмотря на предупреждения об административной ответственности Черноус О.Ю. на отрез отказалась впускать сотрудников ОСП в свою квартиру. Далее им в присутствии двух понятых был составлен протокол об административном правонарушении по ст. 17.8 КоАП РФ, у понятых и Черноус О.Ю. отобраны письменные объяснения. Имелись ли у Козлова Е.И. судебное решение или письменное разрешение старшего судебного пристава исполнителя на вход без согласия должника в жилое помещение, занимаемое должником, ему не известно.
Допрошенный в суде в качестве свидетеля заместитель начальника ОСП по Раздольненскому району УФССП России по Республике Крым Козлов Е.И. пояснил, что с Черноус О.Ю. он ранее не был знаком, неприязненных отношений с ней не имеет. Так, 04.09.2019 года им осуществлялись исполнительные действия с целью проверки имущественного положения должника по месту регистрации Черноус О.Ю. по адресу: «данные изъяты» совместно с приставом по ОУПДС ОСП по Раздольненскому району УФССП России по Республике Крым Цай А.А. По указанному выше адресу ими была встречена Черноус О.Ю., однако пускать их в свою квартиру она отказалась. Далее Черноус О.Ю. было разъяснено, что в случае отказа от выполнения законных требований судебного пристава на нее будет составлен протокол об административном правонарушении по ст. 17.8 КоАП РФ. Несмотря на предупреждения об административной ответственности Черноус О.Ю. на отрез отказалась впускать сотрудников ОСП в свою квартиру. Далее Цай А.А. в присутствии двух понятых был составлен протокол об административном правонарушении по ст. 17.8 КоАП РФ в отношении Черноус О.Ю., у понятых и Черноус О.Ю. отобраны письменные объяснения. Судебное решение или письменное разрешение старшего судебного пристава исполнителя на вход без согласия должника в жилое помещение, занимаемое должником, у него отсутствовало.
Выслушав Черноус О.Ю., допросив свидетелей Цай А.А., Козлова Е.И., исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о необходимости прекращения производства по делу, учитывая следующее.
Согласно ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом.
Согласно ч.1 ст.2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое данным Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Согласно ст. ст. 3, 4 Федерального закона от 21 июля 1997 г. N 119-ФЗ "Об исполнительном производстве" на судебных приставов-исполнителей возлагается непосредственное осуществление функций по исполнению судебных актов и актов других органов.
Требования судебного пристава-исполнителя по исполнению судебных актов и актов других органов обязательны для всех органов, организаций, должностных лиц и граждан на всей территории Российской Федерации (ст. 14 ФЗ "О судебных приставах" от 21 июля 1997 года N 118-ФЗ).
Законная деятельность судебного пристава-исполнителя определена его полномочиями, установленными Федеральными законами "О судебных приставах" от 21 июля 1997 года N 118-ФЗ и "Об исполнительном производстве" от 21 июля 1997 г. N 119-ФЗ.
В соответствии со ст. 11 Федерального закона «О судебных приставах» судебный пристав по обеспечению установленного порядка деятельности судов обязан и имеет право: обеспечивать в суде, а при выполнении отдельных процессуальных действий вне здания, помещений суда безопасность судей, присяжных заседателей и иных участников судебного процесса; обеспечивать по поручению судьи безопасность доставки уголовного дела и вещественных доказательств к месту проведения судебного заседания; поддерживать общественный порядок в здании, помещениях суда; выполнять распоряжения председателя суда, председательствующего в судебном заседании судьи по обеспечению общественного порядка в здании, помещениях суда; осуществлять охрану здания, помещений суда; в случае принятия решения об охране здания, помещений суда в круглосуточном режиме осуществлять такую охрану; осуществлять охрану зданий, помещений Федеральной службы судебных приставов; на основании постановления суда (судьи) или дознавателя службы судебных приставов осуществлять привод лиц, уклоняющихся от явки по вызову суда (судьи) или дознавателя службы судебных приставов; на основании постановления судебного пристава-исполнителя, утвержденного старшим судебным приставом, осуществлять привод лиц, уклоняющихся от явки по вызову судебного пристава-исполнителя; по поручению старшего судебного пристава обеспечивать безопасность судебных приставов-исполнителей, иных должностных лиц Федеральной службы судебных приставов при исполнении служебных обязанностей; при исполнении служебных обязанностей предупреждать и пресекать преступления и правонарушения, а в случае необходимости передавать правонарушителей в органы внутренних дел; при выявлении признаков преступления составить сообщение об этом и направить его начальнику органа дознания (старшему судебному приставу) для принятия решения в порядке, установленном уголовно-процессуальным законодательством; на основании постановления судьи о принудительном выдворении за пределы Российской Федерации иностранного гражданина или лица без гражданства и помещении указанного лица в специальное учреждение, предусмотренное Федеральным законом от 25 июля 2002 года N 115-ФЗ "О правовом положении иностранных граждан в Российской Федерации", обеспечивать препровождение иностранных граждан или лиц без гражданства в указанные специальные учреждения; на основании постановления судебного пристава-исполнителя препровождать иностранного гражданина или лицо без гражданства, которым назначено административное наказание в виде принудительного выдворения за пределы Российской Федерации, до пункта пропуска через Государственную границу Российской Федерации; взаимодействовать с сотрудниками органов внутренних дел, военнослужащими военной полиции Вооруженных Сил Российской Федерации, воинских частей (подразделений) и иными лицами, осуществляющими конвоирование и (или) охрану лиц, содержащихся под стражей, по вопросам охраны и безопасности конвоируемых лиц; проходить специальную подготовку, военно-врачебную экспертизу, а также периодическую проверку (не реже одного раза в год) на пригодность к действиям в условиях, связанных с применением физической силы, специальных средств и огнестрельного оружия; оказывать органам внутренних дел содействие в розыске и задержании лиц, скрывшихся от органов дознания, следствия или суда; по поручению старшего судебного пристава или его заместителя оказывать содействие судебному приставу-исполнителю при осуществлении исполнительного производства и розыска, а также дознавателю службы судебных приставов при осуществлении дознания.
При реализации своих полномочий, предусмотренных ст. 11 Федерального закона «О судебных приставах», доверенность судебному приставу по обеспечению установленного порядка деятельности судов не требуется, поскольку данные полномочия вытекают непосредственно из Закона. 
Статьей 17.8 КоАП РФ установлена административная ответственность за воспрепятствование законной деятельности должностного лица органа, уполномоченного на осуществление функций по принудительному исполнению исполнительных документов и обеспечению установленного порядка деятельности судов, находящегося при исполнении служебных обязанностей.
Объективной стороной данного состава административного правонарушения являются разнообразные действия (бездействия), направленные на воспрепятствование реализации судебным приставом-исполнителем делегированных ему действующим законодательством прав в процессе принудительного исполнения судебных актов и актов иных уполномоченных органов, а с субъективной стороны рассматриваемый состав административного правонарушения характеризуется умышленной формой вины.
Между тем, в соответствии со ст. 25 Конституции Российской Федерации жилище неприкосновенно. Никто не вправе проникать в жилище против воли проживающих в нем лиц иначе как в случаях, установленных федеральным законом, или на основании судебного решения.
В силу ч. 1 ст. 64 Закона об исполнительном производстве исполнительными действиями являются совершаемые судебным приставом-исполнителем в соответствии с настоящим Федеральным законом действия, направленные на создание условий для применения мер принудительного исполнения, а равно на понуждение должника к полному, правильному и своевременному исполнению требований, содержащихся в исполнительном документе.
В соответствии с п. 6 ч. 1 ст. 64 Закона об исполнительном производстве судебный пристав-исполнитель вправе с разрешения в письменной форме старшего судебного пристава (а в случае исполнения исполнительного документа о вселении взыскателя или выселении должника - без указанного разрешения) входить без согласия должника в жилое помещение, занимаемое должником.
В силу ст. 45 Конституции Российской Федерации каждый вправе защищать свои права и свободы всеми способами, не запрещенными законом.
Из анализа приведенных норм права следует, что судебный пристав - исполнитель вправе входить в жилое помещение, занимаемое или принадлежащее должнику с согласия должника, а при его отсутствии - при наличии письменного разрешения старшего судебного пристава, за исключением случаев исполнения исполнительного документа о вселении взыскателя или выселении должника.
Таким образом, указанные положения п. 6 ч. 1 ст. 64 Закона об исполнительном производстве предусматривают возможность судебному приставу-исполнителю войти в квартиру Черноус О.Ю. только с ее согласия.
Данные о том, что судебные приставы при совершении исполнительных действий имели при себе разрешение старшего судебного пристава, предоставившее им право войти в квартиру должника и произвести ее осмотр, в материалах дела отсутствуют.
Имеющаяся в материалах дела заявка на обеспечение судебными приставами по ОУПДС безопасности должностных лиц ФССП России при исполнении своих служебных обязанностей, подписанная судебным приставом-исполнителем И.И. Полищуком и утвержденная начальником отдела – старшим судебным приставом А.А. Жеребцовым от 04.09.2019 года, в понимании ст. 64 Закона об исполнительном производстве, не является документом, наделяющим его правом входить без согласия должника в жилое помещение, занимаемое должником.
Более того, в силу п. 6 ч. 1 ст. 64 Закона об исполнительном производстве, полномочиями на вхождение в жилое помещение, занимаемое или принадлежащее должнику, наделен судебный пристав-исполнитель, а не пристав по обеспечению установленного порядка деятельности судов.
  В соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ, производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии состава административного правонарушения, предусмотренного Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях.
 В соответствии с ч. 2 ст. 29.4 КоАП РФ – при наличии обстоятельств, предусмотренных статьей 24.5 настоящего Кодекса, выносится постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении.
При таких обстоятельствах суд считает необходимым прекратить производство по делу об административном правонарушении в отношении Черноус О.Ю. в связи с отсутствием в ее действиях состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 17.8 КоАП РФ.
На основании изложенного, руководствуясь ст.17.8, п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ, мировой судья 
ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ст. 17.8 КоАП РФ в отношении Черноус Оксаны Юрьевны прекратить в связи с отсутствием в ее действиях состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в течении 10 суток в порядке, предусмотренном ст. 30.2 КоАП РФ.
       
Мировой судья							Д.С. Королёв

