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Дело № 5-69-348/2024
 ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

21 ноября 2024 года			Республика Крым, Раздольненский район,
пгт. Раздольное, пр-т. 30 лет Победы, 22

Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 69 Раздольненского судебного района (Раздольненский муниципальный район) Республики Крым, мировой судья судебного участка № 68 Раздольненского судебного района (Раздольненский муниципальный район) Республики Крым Бекиров Ленур Реуфович, рассмотрев дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности
ФИО1, «данные изъяты» по ст. 6.1.1 КоАП РФ,
УСТАНОВИЛ:
«данные изъяты» часов ФИО1 находясь во дворе домовладения «данные изъяты» , ФИО1 в ходе словесного конфликта с ФИО2., держа в горизонтальном положении обеими руками деревянную палку, оттолкнул деревянной палкой от себя ФИО2 от чего последняя испытала физическую боль в районе предплечья и в результате чего ей были причинены телесные повреждения, не повлекшие последствий, указанных в ст. 115 УК РФ.
Допрошенный в суде ФИО1 после разъяснения прав по ст. 25.1 КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ, вину в совершении инкриминируемого административного правонарушения не признал, пояснив, что «данные изъяты» года он находился по месту своего жительства. Примерно в «данные изъяты» минут на территории его двора у него произошел словесный конфликт с соседом – ФИО3 который сбивал палкой крыжовник возле дома ФИО1. Далее в конфликт вмешалась супруга ФИО3 – ФИО2 и для того, чтоб предотвратить потенциальную драку с агрессивно настроенной ФИО2 он держа обеими руками деревянную палку в горизонтальном положении, оттолкнул от себя ФИО2., после чего, когда деревянная палка находилась в районе предплечья ФИО2., взвел руки, которыми держал данную палку, в положение вниз. На этом конфликт закончился, при этом никаких телесных повреждений ФИО1 никому не наносил. Добавил, что очевидцем данных событий могла являться лишь его супруга, которая находилась в тот момент в огороде.
Допрошенная в суде потерпевшая ФИО2 после разъяснения прав по ст. 25.2 КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ, подтвердила обстоятельства, причинения ей телесных повреждений, пояснив, что 18 июня 2024 года, около 19 часов 30 минут по адресу: «данные изъяты» , у её супруга – ФИО3. произошел словесный конфликт ФИО1., ввиду того, что ФИО3  палкой бил по сетке ограждения, принадлежащего ФИО1 чтоб загнать утку, которая забежала во двор к последнему. В связи с этим, ФИО1. направился к квартире, где живут ФИО3., ФИО2. и начал выражаться нецензурной бранью в адрес последних. Далее, в ходе названного конфликта, ФИО1 деревянной палкой, которую он горизонтально держал обеими руками, оттолкнул и прижал ФИО2 к двери, которая была открыта настежь в сторону двора. При этом данная деревянная палка уперлась ФИО2. в районе подбородка, и после того, как он перестал удерживать ее деревянной палкой, ФИО1 нанес одной удар данной деревянной палкой в область предплечья ФИО2., в связи с чем, она позвонила в полицию, сообщила о произошедшем, и затем обратилась за медицинской помощью, где ей диагностировали ушибы в области предплечья. Добавила, что физическую боль она ощутила как в тот момент, когда ее прижимали деревянной палкой к двери, так и после того, как получила удар данной палкой по предплечью. В то же время, на требование сотрудников полиции о прохождении судебно-медицинской экспертизы она ответила отказом, по причине отсутствия свободного времени и удаленности от места проведения экспертизы. 
Допрошенный в суде в качестве свидетеля ФИО4 после разъяснения прав по ст. 25.6 КоАП РФ и предупреждении об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ пояснил, что работает в должности участкового уполномоченного ОУУиПДН ОМВД России по Раздольненскому району, и очевидцем инкриминируемого ФИО1. правонарушения он не был, поскольку узнал о нем в связи с поступившими материалами проверки по факту нанесения телесных повреждений ФИО2 В связи с указанным, им было возбуждено дело об административном правонарушении по ст. 6.1.1 КоАП РФ и проведено административное расследование. В ходе проведения административного расследования были допрошены свидетели, которые могли быть очевидцами событий инкриминируемого ФИО1 правонарушения. По итогам проведения административного расследования в отношении ФИО1. был составлен протокол об административном правонарушении по ст. 6.1.1 КоАП РФ, в который в последующем был направлен в суд для рассмотрения по существу.
В суде свидетель ФИО5 после разъяснения прав по ст. 25.6 КоАП РФ и предупреждении об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, отказалась от дачи показаний, воспользовавшись статьей 51 Конституции Российской Федерации, ввиду того, что ФИО1 является ее супругом.
Выслушав лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, потерпевшую, свидетелей, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о наличии в действиях ФИО1 состава правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, т.е. нанесение иных насильственных действий (кроме побоев), причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Вина ФИО1 подтверждается представленными в суд материалами, а именно: 
- протоколом об административном правонарушении «данные изъяты» ;
- протоколом принятия устного заявления о преступлении от «данные изъяты» , в котором ФИО2. просит принять меры к ФИО1 который «данные изъяты» примерно в «данные изъяты» часов причинил ей телесные повреждения с описанием обстоятельств совершения в отношении нее насильственных действий, аналогичные обстоятельствам, изложенных в протоколе об административном правонарушений;
- пояснениями ФИО2., данными ею в суде;
- пояснениями ФИО1 данными им в суде;
- письменными пояснениями ФИО3 от «данные изъяты» , который будучи предупрежденным об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, подтвердил совершение 18.06.2024 насильственных действий с использованием деревянной палки со стороны ФИО1. в адрес ФИО2;
- справкой, выданной ГБУЗ РК «Раздольненская районная больница» от «данные изъяты», согласно которой в ходе осмотра ФИО2 у последней диагностировано: «ушиб мягких тканей левого предплечья»;
- протоколом осмотра места происшествия с фототаблицами, в ходе которого была изъята деревянная палка;
- требованием ИЦ ОМВД России по Раздольненскому району в отношении лица;
- справкой информационных баз данных «Регион» и СООП на лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении;
- сведениями о лице, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.
Не доверять указанным доказательствам, достоверность и допустимость которых сомнений не вызывают, оснований не имеется, поскольку они последовательны, согласуются между собой и дополняют друг друга, получены с соблюдением процессуальных требований КоАП РФ.
Доказательства по делу непротиворечивы и согласуются между собой, мировой судья находит их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела.
Правонарушение, предусмотренное ст. 6.1.1 КоАП Ф, посягает на здоровье человека - благо, охрану которого наряду с личной неприкосновенностью гарантирует Конституция Российской Федерации.
При этом побои - это действия, характеризующиеся многократным нанесением ударов, которые сами по себе не составляют особого вида повреждения, в результате их нанесения могут возникать телесные повреждения (в частности, ссадины, кровоподтеки, небольшие раны, не влекущие за собой временной утраты трудоспособности или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности).
Иные насильственные действия причинившие физическую боль, могут выражаться в щипании, выкручивании рук, причинении небольших повреждений тупыми или острыми предметами, воздействием термических факторов и другие аналогичные действия.
Таким образом, для квалификации действий по ст. 6.1.1 КоАП РФ достаточно установления факта нанесения потерпевшему побоев или совершения иных насильственных действий, причинивших ему физическую боль, по смыслу закона иные насильственные действия, причинившие физическую боль, могут выражаться и в однократном воздействии на организм человека. 
В свою очередь, суд полагает необходимым указать, что в настоящем случае, в ходе рассмотрения дела, однозначно установлен факт толчка деревянной палкой со стороны ФИО1 в адрес ФИО2 от чего она испытала физическую боль.
Вместе с тем, факт нанесения 1 удара деревянной палкой в область левого предплечья ФИО2. со стороны ФИО1 как это указано в протоколе об административном правонарушении, достоверно не установлен, в связи чем, суд полагает необходимым уточнить обстоятельства совершения административного правонарушения, поскольку в данном случае не ухудшается положение лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, так как квалификация административного правонарушения по ст. 6.1.1 КоАП РФ не изменяется, а диспозицией ст. 6.1.1 КоАП РФ, помимо побоев, предусмотрена также и ответственность за совершение иных насильственных действий (кроме побоев), если это причинило физическую боль, но не повлекло последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, и если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Таким образом, действия ФИО1 правильно квалифицированы по ст. 6.1.1 КоАП РФ.
Обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу, судом не установлено.
Обстоятельства, смягчающие административную ответственность в соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ – наличие статуса инвалидности III группы, наличие на иждивении 1 несовершеннолетнего ребенка.
Обстоятельства, отягчающие административную ответственность в соответствии со ст. 4.3 КоАП РФ – не установлено.
Всесторонне, полно и объективно выяснив обстоятельства дела, выявив причины и условия, способствовавшие совершению данного правонарушения, проанализировав все фактические данные, оценив имеющиеся в материалах дела доказательства, учитывая характер совершенного правонарушения, данные о личности правонарушителя, степень вины, учитывая наличие (отсутствие) обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, с целью воспитания уважения к общеустановленным правилам, а также предотвращения совершения новых правонарушений, суд считает необходимым назначить лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушение, административное наказание в виде административного штрафа в пределах санкции ст. 6.1.1 КоАП РФ.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья,
ПОСТАНОВИЛ:
ФИО1 признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере «данные изъяты» рублей.
Вещественные доказательства: деревянную палку, изъятую в ходе осмотра места происшествия от «данные изъяты» и находящуюся на ответственном хранении ФИО1 согласно сохранной расписки от «данные изъяты», уничтожить по вступлении настоящего постановления в законную силу.
Административный штраф вносится или перечисляется лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу.  
Штраф подлежит оплате по следующим реквизитам: получатель: УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым, юридический адрес: Россия, Республика Крым, 295000, г. Симферополь, ул. Набережная им.60-летия СССР, 28); ОГРН: 1149102019164; наименование банка: Отделение Республика Крым Банка России//УФК по Республике Крым г. Симферополь; ИНН 9102013284; КПП: 910201001; БИК: 013510002; Единый казначейский счет: 40102810645370000035; Казначейский счет:  03100643000000017500; Лицевой счет:  04752203230 в УФК по  Республике Крым; Код сводного реестра: 35220323; ОКТМО: 35639406; КБК: 828 1 16 01063 01 0101 140; Наименование платежа: денежное взыскание (штрафы) по делу об административном правонарушении № 5-69-348/2024; УИН: 0410760300695003482406143.
Квитанция об уплате штрафа должна быть предоставлена мировому судье судебного участка № 69 Раздольненского судебного района (Раздольненский муниципальный район) Республики Крым.
Неуплата административного штрафа в установленный срок является основанием для привлечения к административной ответственности, предусмотренной в части 1 ст. 20.25 КоАП РФ. 
В случае неуплаты, штраф подлежит принудительному взысканию в соответствии с действующим законодательством РФ.
Постановление может быть обжаловано в Раздольненский районный суд Республики Крым в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления.


Мировой судья                           /подпись/                  		Бекиров Л.Р.
