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дело №05-0024/7/2022

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

01 февраля 2022 года составлено мотивированное постановление,

31 января 2022 года объявлена резолютивная часть постановления,


город Симферополь, ул. Киевская 55/2

исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка №7 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым - мировой судья судебного участка №14 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым г. Симферополь «Данные изъяты», с участием «Данные изъяты» и его защитников «Данные изъяты» и «Данные изъяты», потерпевшей «Данные изъяты» и ее представителя «Данные изъяты», рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении «Данные изъяты» «Данные изъяты» года рождения, урож. «Данные изъяты»., гражданина России, паспорт серии «Данные изъяты» №«Данные изъяты», работающего водителем, несовершеннолетних детей не имеющего, зарегистрированного и проживающего по адресу: «Данные изъяты», привлекаемого к административной ответственности, предусмотренной ч.2 статьи 12.27 КоАП РФ, 
у с т а н о в и л :
«Данные изъяты»  08.02.2022 г. около 20 часов 00 минут в г. Симферополе на улице «Данные изъяты» управляя транспортным средством «БАЗ А07923 Эталон» с г.р.з. «Данные изъяты» оставил место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, не принял мер к вызову сотрудников полиции на место ДТП, чем нарушил требования пунктов 2.5-2.6 ПДД РФ.  
«Данные изъяты» в судебном заседании вину в совершении правонарушения не признал, пояснил, что событие, произошедшее 08.01.2022 года не является ДТП, его вины в причинении пассажиру вреда здоровью не имеется, он оказал всю необходимую первую помощь, после чего отвез ее в больницу и домой.  
Защитники «Данные изъяты» в судебном заседании просили прекратить производство по делу в связи с отсутствием в действиях своего подзащитного состава административного правонарушения, также мотивируя тем, что событие, произошедшее в салоне автобуса под управлением «Данные изъяты» не является ДТП, вред здоровью пассажиру причинен не вследствие нарушения ПДД водителем «Данные изъяты». Также защитники указывают на то, что при составлении протокола об административном правонарушении «Данные изъяты» и до получения от него объяснений не были разъяснены права и обязанности, предусмотренные КоАП РФ и статьей 51 Конституции России, в связи с чем протокол об административном правонарушении является недопустимым доказательством. Кроме того просили переквалифицировать действия «Данные изъяты» с ч.2 статьи 12.27 КоАП РФ на ч.1 статьи 12.27 КоАП РФ.  
Потерпевшая и ее представитель в судебном заседании пояснили, что вследствие осуществления водителем опасного маневра потерпевшая получила серьезную травму головы, которая могла бы привести к тяжелым последствиям, в связи с чем водитель «Данные изъяты» подлежит привлечению к административной ответственности.
Заслушав лиц, участвующих в деле, исследовав материалы дела об административном правонарушении, прихожу к следующему.
На основании пункта 2.5 ПДД РФ при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию. При нахождении на проезжей части водитель обязан соблюдать меры предосторожности.

17.01.2022 года гражданка «Данные изъяты» обратилась в УМВД России по г.Симферополю с заявлением в котором просила провести проверку и привлечь к ответственности виновных лиц по факту причинения ей вреда здоровью и оставления водителем места ДТП 08.01.2022 года на перекрестке с круговым движением «Данные изъяты» в городе Симферополе.  
Определением 82 ОВ №«Данные изъяты» от 19.01.2022 года возбуждено дело об административном правонарушении по факту того, что 08.01.2022 года в 20 часов 00 минут на улице «Данные изъяты» в г.Симферополе неустановленный водитель управляя неустановленным транспортным средством, допустил падение пассажира «Данные изъяты» в салоне транспортного средства, после чего в нарушение требований пункта 2.5 ПДД РФ покинул место ДТП, участником которого он являлся. 
Из приложения к указанному определению следует, что водителем транспортного средства «БАЗ А 079 23 Эталон» с г.р.з. «Данные изъяты» являлся «Данные изъяты», в результате падения в салоне автомобиля пассажир «Данные изъяты» получила травмы – открытая черепно-мозговая травма, сотрясение головного мозга, ушибленная рана головы.    
Согласно письменным объяснениям гражданки «Данные изъяты» от 24.01.2022 года, 08 января 2022 года она села в автобус «Данные изъяты» на автостанции Симферополь в 19 часов 48 минут, на второе место. На «Данные изъяты» водитель на скорости начал поворот, в результате чего пассажир «Данные изъяты» упала с сиденья и ударилась головой о ступеньки автобуса. Далее водитель остановился на остановке взять пассажиров, а «Данные изъяты» поднялась и обнаружила на голове кровь, о чем сообщила водителю. Водитель остановил автобус, осмотрел голову, сказал, что травма сильная и, предложив салфетки, продолжил движение в город Джанкой, где по приезду высадил пассажиров и отвез «Данные изъяты» в травмпункт, где хирург провел ее осмотр и наложил 3 шва, провел КТ и поставил диагноз «сотрясение мозга и открытая черепно-мозговая травма». После этого водитель отвез «Данные изъяты» домой. Отойдя от травмы «Данные изъяты» написала заявление в полицию.    
Согласно письменным объяснениям «Данные изъяты» от 25.01.2022 года, 08.01.2022 года он выполнял пассажирский автобусный рейс по маршруту Севастополь-Джанкой. При движении по перекрестку с круговым движением в городе Симферополе «Данные изъяты» в направлении города Джанкой, в салоне автобуса с пассажирского сиденья №2 упала пассажир, которая не была пристегнута ремнями безопасности. При этом водителем не были нарушены п.9.11, 10.1 ПДД РФ. На ближайшей остановке после перекрестка водитель «Данные изъяты» остановил автобус, оказал пассажиру первую помощь, предложил вызвать скорую помощь, на что пассажир ответила отказом. «Данные изъяты» дал пассажиру влажные салфетки и обработал рану антисептиком, после чего продолжил движение в город Джанкой, где отвез пассажира «Данные изъяты» в больницу для оказания медицинской помощи, приобрел лекарства и отвез домой. 
Согласно медицинской справки от 08.01.2022 года №«Данные изъяты», «Данные изъяты»  был установлен диагноз «ОЧМТ, СГМ, ушибленная рана головы». 
Согласно пункту 1.2 Раздела «Общие положения» ПДД РФ, дорожно-транспортное происшествие - событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.

Таким образом в понимании ПДД РФ, событие, возникшее 08.01.2022 года около 20 часов 00 минут по адресу ул. «Данные изъяты» в г.Симферополе в салоне автобуса «БАЗ А07923 Эталон» с г.р.з. «Данные изъяты» под управлением «Данные изъяты» является дорожно-транспортным происшествием, поскольку травма пассажиру «Данные изъяты»  была причинена именно в процессе движения транспортного средства по дороге и с его участием.  
Лица, нарушившие Правила, несут ответственность в соответствии с действующим законодательством (пункт 1.6. Правил дорожного движения).

Частью 2 статьи 12.27 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, при отсутствии признаков уголовно наказуемого деяния.

В соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ, судья оценивает доказательства по делу об административном правонарушении по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех доказательств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.

В письменных объяснениях «Данные изъяты» от 25.01.2022 года им указано, что положения статьи 51 Конституции России и статей 25.1-25.2 КоАП РФ ему были разъяснены после дачи им этих объяснений. 
Каких-либо доказательств, опровергающих указанное обстоятельство материалы дела не содержат, в связи с чем мировой судья приходит к выводу, что оно привело к нарушению права «Данные изъяты» на защиту при отобрании у него объяснений, следовательно, указанное доказательство является недопустимым. 
Что касается ходатайства «Данные изъяты» и его защитников о признании протокола об административном правонарушении 82АП №«Данные изъяты» от 25.01.2022 года недопустимым доказательством, мировой судья находит его не подлежащим удовлетворению, исходя из следующего.  
Согласно части 3 статьи 26.2 КоАП РФ, не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, в том числе результатов проверки, проведенной в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля, если указанные доказательства получены с нарушением закона.

Частью 3 статьи 28.2 КоАП РФ предусмотрено, при составлении протокола об административном правонарушении физическому лицу или законному представителю юридического лица, в отношении которых возбуждено дело об административном правонарушении, а также иным участникам производства по делу разъясняются их права и обязанности, предусмотренные настоящим Кодексом, о чем делается запись в протоколе.

В протоколе об административном правонарушении 82АП №«Данные изъяты» от 25.01.2022 года в отношении «Данные изъяты»  по ч.2 статьи 12.27 КоАП РФ в разделе «лицу, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, разъяснены права, предусмотренные статьей 25.1 КоАП РФ, а также статьей 51 Конституции России» «Данные изъяты» собственноручно указано «мне разъяснены права после составления протокола в нарушение требований статьи 25.1 КоАП РФ».  
Согласно части 2 указанной статьи КоАП РФ, в протоколе об административном правонарушении указываются дата и место его составления, должность, фамилия и инициалы лица, составившего протокол, сведения о лице, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, фамилии, имена, отчества, адреса места жительства свидетелей и потерпевших, если имеются свидетели и потерпевшие, место, время совершения и событие административного правонарушения, статья настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации, предусматривающая административную ответственность за данное административное правонарушение, объяснение физического лица или законного представителя юридического лица, в отношении которых возбуждено дело, иные сведения, необходимые для разрешения дела.

Таким образом процедура составления протокола регламентирована законом и представляет собой конкретную последовательность процессуальных действий. Часть этих действий осуществляет должностное лицо, составляющее протокол, а часть действий, как то: написание объяснений, заполнение графы о разъяснении прав, предусмотренных статьей 51 Конституции России и статьи 25.1 КоАП РФ, ходатайство о рассмотрении дела по месту жительства лица (при его наличии), объяснения и замечания по содержанию протокола, запись об ознакомлении с протоколом и получении его копии – осуществляются лицом, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. 
Из содержания протокола об административном правонарушении следует, что права, предусмотренные статьей 25.1 КоАП РФ, а также статьей 51 Конституции России» «Данные изъяты» были разъяснены не после всех указанных выше процессуальных действий по составлению протокола об административном правонарушении, а во время процедуры его составления, то есть инспектором ГИБДД в соответствии с положениями части 2 статьи 28.2 КоАП РФ в протоколе были указаны дата и место его составления, должность, фамилия и инициалы лица, составившего протокол, сведения о лице, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, фамилии, имена, отчества, адреса места жительства свидетелей и потерпевших, если имеются свидетели и потерпевшие, место, время совершения и событие административного правонарушения, статья настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации, предусматривающая административную ответственность за данное административное правонарушение.
Далее инспектор ГИБДД разъяснил «Данные изъяты»  права и обязанности, предусмотренные статьей 51 Конституции России и статьей 25.1 КоАП РФ и составление протокола об административном правонарушении было продолжено путем предоставления «Данные изъяты» возможности заполнить соответствующие графы о разъяснении ему прав, предусмотренных статьей 51 Конституции России и статьи 25.1 КоАП РФ, заявить ходатайство о рассмотрении дела по его месту жительства, записать свои объяснения и замечания по содержанию протокола, сделать запись об ознакомлении с протоколом и получении его копии. 
Доводы же «Данные изъяты» сводятся к тому, что инспектор ГИБДД должен был разъяснить ему права, предусмотренные статьей 51 Конституции России и статьей 25.1 КоАП РФ непосредственно до самого начала заполнения им (инспектором) протокола об административном правонарушении, что основано на неверном толковании соответствующей нормы закона, которая, как было указано выше, предписывает должностному лицу разъяснить указанные права «при составлении протокола». 
Учитывая изложенное, ходатайство «Данные изъяты» и его защитников о признании протокола об административном правонарушении 82АП №«Данные изъяты» от 25.01.2022 года недопустимым доказательством и его исключении из числа доказательств – не подлежит удовлетворению. 
Что касается ходатайства «Данные изъяты» и его защитников о переквалификации его действий с ч.2 статьи 12.27 КоАП РФ на ч.1 статьи 12.27 КоАП РФ, прихожу к следующему. 
Как разъяснено в пункте 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», если при рассмотрении дела об административном правонарушении будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, то судья вправе переквалифицировать действия (бездействие) лица, привлекаемого к административной ответственности, на другую статью (часть статьи) КоАП РФ, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, в том числе и в случае, если рассмотрение данного дела отнесено к компетенции должностных лиц или несудебных органов, при условии, что назначаемое наказание не ухудшит положение лица, в отношении которого ведется производство по делу.

Согласно части 1 статьи 12.27 КоАП РФ невыполнение водителем обязанностей, предусмотренных Правилами дорожного движения, в связи с дорожно-транспортным происшествием, участником которого он является, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи – влечет наложение административного штрафа в размере одной тысячи рублей.

Пунктами 2.5-2.6 ПДД РФ предусмотрено, при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию. При нахождении на проезжей части водитель обязан соблюдать меры предосторожности.

Если в результате дорожно-транспортного происшествия погибли или ранены люди, водитель, причастный к нему, обязан:

– принять меры для оказания первой помощи пострадавшим, вызвать скорую медицинскую помощь и полицию;

– в экстренных случаях отправить пострадавших на попутном, а если это невозможно, доставить на своем транспортном средстве в ближайшую медицинскую организацию, сообщить свою фамилию, регистрационный знак транспортного средства (с предъявлением документа, удостоверяющего личность, или водительского удостоверения и регистрационного документа на транспортное средство) и возвратиться к месту происшествия;

– освободить проезжую часть, если движение других транспортных средств невозможно, предварительно зафиксировав, в том числе средствами фотосъемки или видеозаписи, положение транспортных средств по отношению друг к другу и объектам дорожной инфраструктуры, следы и предметы, относящиеся к происшествию, и принять все возможные меры к их сохранению и организации объезда места происшествия;

– записать фамилии и адреса очевидцев и ожидать прибытия сотрудников полиции.

Действительно, «Данные изъяты» не исполнены указанные обязанности, предусмотренные ПДД РФ, однако в его действиях в данном случае в полном объеме содержится и состав административного правонарушения, предусмотренного ч.2 статьи 12.27 КоАП РФ – оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, при отсутствии признаков уголовно наказуемого деяния.

Факт совершения «Данные изъяты» административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.12.27 КоАП РФ, подтверждается совокупностью собранных по делу доказательств: протоколом об административном правонарушении 82АП №«Данные изъяты» от 25.01.2022 г.; определением 82ОВ №«Данные изъяты» о возбуждении дела об административном правонарушении с приложениями к нему; копией определения 82ОВ №«Данные изъяты» от 19.01.2022 года о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования по статье 12.24 КоАП РФ; схемой места совершения административного правонарушения от 19.01.2021 года; письменными объяснениями от 24.01.2022 потерпевшей «Данные изъяты»; копией определения об истребовании доказательств по делу об административном правонарушении от 20.01.2022 года; заявлением о ДТП от 17.01.2022 года; копией медицинской справки от 08.01.2022 года; копией фототаблицы перекрестка с круговым движением в г.Симферополе по ул. «Данные изъяты»; путевым листом автобуса №«Данные изъяты» от 08.01.2022 года.   
Все указанные доказательства получены с соблюдением установленного законом порядка, отвечают требованиям относимости, допустимости и достаточности, отнесены ст. 26.2 КоАП РФ к числу доказательств, имеющих значение для правильного разрешения дела.
Оценив все собранные и исследованные по делу доказательства в их совокупности, установив фактические обстоятельства дела, прихожу к выводу о виновности «Данные изъяты» в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 статьи 12.27 КоАП РФ.

Оснований для прекращения производства по делу мировым судьей не установлено, в связи с чем соответствующее ходатайство «Данные изъяты» и его защитников удовлетворению не подлежит.
Срок привлечения к административной ответственности, предусмотренный ст.4.5. КоАП РФ, на момент рассмотрения дела мировым судьей, не истек.
При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного «Данные изъяты» административного правонарушения, данные о личности виновного. 
Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, мировым судьей не установлено.

Смягчающим административную ответственность обстоятельством мировой судья признает тот факт, что «Данные изъяты» отвез потерпевшую в медицинское учреждение для оказания ей медицинской помощи, приобрел ей лекарственные средства, после чего отвез ее домой. 
Оснований для прекращения производства по делу в связи с малозначительностью правонарушения не имеется.

Считаю необходимым назначить «Данные изъяты» минимальное административное наказание в пределах санкции статьи ч. 2 статьи 12.27 КоАП РФ в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на один год. 
Руководствуясь статьями 4.2-4.3, 26.2, ч. 2 статьи 12.27, 29.7-29.11 КоАП РФ,
п о с т а н о в и л :
в удовлетворении ходатайства «Данные изъяты» и его защитников «Данные изъяты» и «Данные изъяты» о прекращении производства по делу в связи с отсутствием состава административного правонарушения – отказать. 
В удовлетворении ходатайства «Данные изъяты» и его защитников «Данные изъяты»  и «Данные изъяты» об исключении из числа доказательств по делу протокола об административном правонарушении 82АП №«Данные изъяты» от 25.01.2022 года – отказать.  
В удовлетворении ходатайства «Данные изъяты» и его защитников «Данные изъяты» и «Данные изъяты» о переквалификации действий «Данные изъяты» с ч.2 статьи 12.27 КоАП РФ на ч.1 статьи 12.27 КоАП РФ – отказать.  
Признать «Данные изъяты» виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и подвергнуть его административному наказанию в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год. 
Течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении соответствующего административного наказания, после чего в течение 3-х рабочих дней лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанного документа заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица от сдачи водительского удостоверения срок лишения специального права прерывается и продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате водительского удостоверения.
Постановление может быть обжаловано в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления в Киевский районный суд города Симферополя Республики Крым путем подачи жалобы через мирового судью.

Мировой судья:                                                                         «Данные изъяты»
