Дело № 5-7-230/2020
91MS0007-01-2020-000483-22
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
11 июня 2020 года                                                                                                               г. Симферополь,
ул. Киевская 55/2

Мировой судья судебного участка № 7 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) Республики Крым фио,
рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка (Республика Крым, гор. Симферополь, ул. Киевская 55/2 зал судебных заседаний № 38) дело об административном правонарушении (протокол об административном правонарушении от 16.03.2020 № ...), предусмотренном частью 1 статьи 19.4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее - КоАП РФ),
в отношении Общества с ограниченной ответственностью «ЧАСТНАЯ ОХРАННАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ «СКИФ», ОГРН 1199112000141, расположенное по адресу: адрес,

УСТАНОВИЛ:
18 мая 2020 года в адрес судебный участок №7 Киевского судебного района города Симферополь (Киевский район городского округа Симферополь) поступило административное дело в отношении юридического лица Общества с ограниченной ответственностью «ЧАСТНАЯ ОХРАННАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ «СКИФ» (далее ООО «ЧОО «СКИФ») по ч. 1 ст. 19.4.1 КоАП РФ.
Из протокола об административном правонарушении от 16.03.2020 года № ... следует, что в ходе внеплановой проверки соблюдения трудового законодательства, проведенной в период с 17.01.2020 года по 13.02.2020 года в отношении ООО «ЧОО «СКИФ» следует, что на основании распоряжения от 30.12.2019 года № ... в отношении ООО «ЧОО «СКИФ» организовано проведение надзорных мероприятий. 
В распоряжении от 30.12.2019 года N ... указан перечень документов, предоставление которых юридическим лицом необходимо для достижения целей и задач проведения проверки. Документы, указанные в распоряжении от  30.12.2019 года N ... в Государственную инспекцию по труду Республики Крым представлены в нарушение ч. 5 ст. 11 Федерального закона от 26.12.2008 №294-ФЗ «О защите прав юридических лиц и индивидуальных предпринимателей при осуществлении государственного контроля (надзора) и муниципального контроля», согласно которой в течение десяти рабочих дней со дня получения мотивированного запроса юридическое лицо, индивидуальный предприниматель обязаны направить в орган государственного контроля (надзора), орган муниципального контроля указанные в запросе документы. Так, согласно уведомлению о вручении почтового отправления (мотивированного запроса с распоряжением), отправление получено ООО «ЧОО «СКИФ» 17.01.2020. Документы представлены в Инспекцию по труду РК 11.02.2020 нарочно. Десять рабочих дней истекли 30.01.2020. Кроме того, ООО «ЧОО «СКИФ» не были предоставлены документы в отношении фио Также к проверке не предоставлены табеля (или другие документы) учёта рабочего времени перечисленных работников и расчётные (расчётные листки) и платёжные документы по заработной плате указанным работникам за ноябрь 2019 года по момент их увольнения, и платежные документы по заработной плате фио и фио с октября 2019 года. Действия ООО «ЧОО «СКИФ» квалифицированы по ч. 1 ст. 19.4.1 КоАП РФ.
Представитель ООО «ЧОО «СКИФ» по доверенности фио в судебном заседании свою вину в совершении административного правонарушения признала частично, пояснив суду, что действительно затребованные документы были представлены позже срока, при этом, в отношении гр. фио документы не были представлены в виду того, что он не состоял и не состоит в трудовых отношениях с ООО «ЧОО «СКИФ», а работники Инспекции по труду РК их необонованно затребовали, в остальном подтвердила обстоятельства содеянного в соответствии с протоколом об административном правонарушении, в содеянном раскаялся.
Выслушав представителя ООО «ЧОО «СКИФ» по доверенности фио лицо, исследовав и оценив письменные материалы дела в их совокупности, мировой судья приходит к следующему выводу.
Как усматривается из материалов дела, ООО «ЧОО «СКИФ» представило затребованные документы в Инспекцию по труду РК 11.02.2020 нарочно при сроке 30.01.2020, то есть документы представлены после предельного срока предоставления. Также к проверке не предоставлены табеля (или другие документы) учёта рабочего времени перечисленных работников и расчётные (расчётные листки) и платёжные документы по заработной плате указанным работникам за ноябрь 2019 года по момент их увольнения, и платежные документы по заработной плате фио и фио с октября 2019 года. Кроме того, ООО «ЧОО «СКИФ» не были предоставлены документы в отношении гр. фио, при этом письменных пояснений ООО «ЧОО «СКИФ» в Инспекцию по труду РК о невозможности предоставить затребованные документы не направляло.
Вместе с тем, согласно требованиям ст. 4.5 КоАП РФ срок давности привлечения к административной ответственности по ч. 1 ст. 19.4.1 КоАП РФ составляет три месяца. 
Совершенное правонарушение, с учетом разъяснений содержащихся в п. 14 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 № 5 (ред. от 19.12.2013) "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", не относится к категории длящихся.
Вышеуказанные материалы дела поступили в адрес мирового судьи судебного участка № 7 Киевского судебного района города Симферополь после устранения недостатков – 18 мая 2020 года.
Как следует из представленного протокола об административном правонарушении ... от 16.03.2020, ООО «ЧОО «СКИФ» не представило затребованные документы в период проведения проверки с 17.01.2020 по 13.02.2020, т.е. временем совершения административного правонарушения в этой части событий правонарушения является 00 час. 01 мин. 14 февраля 2020 года.
С учетом указанных требований закона, срок давности привлечения к административной ответственности ООО «ЧОО «СКИФ»  за совершенное правонарушение в части событий правонарушения по не представлению затребованных документов в период проведения проверки с 17.01.2020 по 13.02.2020, - истек 14.05.2020 года, в связи с чем, производство по делу в этой части событий правонарушения подлежит прекращению за истечением сроков давности на основании ст. 24.5 ч.1 п. 6 КоАП РФ. 
Также, как следует из представленного протокола об административном правонарушении ... от 16.03.2020, ООО «ЧОО «СКИФ» не представило затребованные документы во исполнение мотивированного запроса с распоряжением (получено 17.01.2020, десять рабочих дней истекли - 30.01.2020), т.е. временем совершения административного правонарушения в этой части событий правонарушения является 00 час. 01 мин. 31 января 2020 года.
С учетом указанных требований закона, срок давности привлечения к административной ответственности ООО «ЧОО «СКИФ» за совершенное правонарушение в части событий правонарушения по не предоставлению документов во исполнение распоряжения истек 01 мая 2020, в связи с чем, производство по делу в этой части событий правонарушения подлежит прекращению за истечением сроков давности на основании ст. 24.5 ч.1 п. 6 КоАП РФ.
Согласно п. 2 ч. 1 ст. 29.9 КоАП РФ по результатам рассмотрения дела об административном правонарушении может быть вынесено постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении.
Постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении выносится в случае наличия хотя бы одного из обстоятельств, предусмотренных статьей 24.5 КоАП РФ.
Исходя из правовой позиции Конституционного Суда Российской Федерации, выраженной в постановлении от 16 июня 2009 года № 9-П «По делу о проверке конституционности ряда положений статей 24.5, 27.1, 27.3, 27.5 и 30.7 5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, пункта 1 статьи 1070 и абзаца третьего статьи 1100 Гражданского кодекса Российской Федерации и статьи 60 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации в связи с жалобами граждан фио, фио и фио», лицо, в отношении которого дело об административном правонарушении прекращено ввиду истечения сроков давности, считается невиновным, то есть государство, отказываясь от преследования лица за административное правонарушение, не ставит более под сомнение его статус в качестве невиновного и, более того, признает, что не имеет оснований для опровержения его невиновности.
В соответствии с ст. 24.5 ч.1 п.6 КоАП РФ истечение срока давности привлечения к административной ответственности является обстоятельством, исключающим производство по делу об административных правонарушениях, поэтому производство по делу об административном правонарушении подлежит прекращению.
Руководствуясь статьями 24.5, 29.9 - 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья –
ПОСТАНОВИЛ:
Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 19.4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Общества с ограниченной ответственностью «ЧАСТНАЯ ОХРАННАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ «СКИФ», - прекратить в связи с истечением сроков давности привлечения к административной ответственности (п.6 ч.1 ст. 24.5 КоАП РФ).
Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд г. Симферополь Республики Крым путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 7 Киевского судебного района г. Симферополь Республики Крым либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать, в течение десяти суток со дня вручения или получения его копии.

Мировой судья                                                                   фио



