Дело № 5-70-12/2018

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

07 февраля 2018 года         		                      	                     г. Саки  

Мировой судья судебного участка № 70 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым Панов А.И., рассмотрев материалы дела об административном правонарушении, поступившие из ОГИБДД МО МВД России «Сакский» в отношении гражданина:
Гнаткова Василия Павловича, паспортные данные, гражданина России, имеющего средне специальное образование, разведенного, работающего должность в наименование организации, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес,   
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, -	

УСТАНОВИЛ:

Согласно протокола об административном правонарушении 77 МР 0991623 от 14.11.2017, водитель Гнатков В.П. 13.11.2017 г. в 23 час. 55  мин. на ул. Курортной, д. 25 в г. Саки, управлял транспортным средством – «ГАЗ 2410», государственный регистрационный знак ..., в состоянии алкогольного опьянения (запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи), чем нарушил п. 2.7 ПДД РФ.
В судебном заседании 06.02.2018 Гнатков В.П. вину не признал, пояснил, что 13.11.2017 в 23 час. 55 мин. на ул. Курортной, д. 25 в г. Саки он не управлял транспортным средством. За некоторое время до того, как к нему подошли сотрудники ДПС, он действительно перепарковывал свое транспортное средство, но сотрудники ДПС к нему не подходили. После чего он поднялся домой, употребил немного алкоголя. Пробыв дома определенное время, он спустился к машине для того, чтобы забрать из салона сигареты. В этот момент к нему подошел сотрудник ДПС, машина была припаркована, автомобилем он не управлял. Инспекторы ДПС необоснованно стали утверждать, что он управлял транспортным средством, и настаивали на прохождении медицинского освидетельствования.  
В судебном заседании 06.02.2018 защитник Гнаткова В.П. – Левон А.А. пояснила, что вина Гнаткова В.П. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, установлена не была. По её мнению, нарушен порядок проведения освидетельствования, недопустимо составление протокола отстранения от управления транспортным средством, акта освидетельствования на состояние алкогольного опьянения в отсутствие двух понятых. Данных о том, что понятые присутствовали при отстранении от управления транспортным средством материалы дела не содержат, также отсутствует видеозапись, что, по её мнению, является грубым нарушением ст. 27 КоАП РФ, и в целом свидетельствует о недопустимости полученных доказательств, а также о нарушении порядка привлечения лица к административной ответственности.
Свидетели фио, фио в судебном заседании дали суду аналогичные показания, пояснив, что в связи  с давностью произошедших событий, обстоятельств, описанных в протоколе об административном правонарушении, они не помнят.
После заслушивания пояснений Гнаткова В.П., его защитника, свидетелей фио, фио, судом вынесено определение об отложении рассмотрения дела об административном правонарушении на 07 февраля 2018 на 12 час. 00 мин. и повторном вызове в судебное заседание неявившихся в судебное заседание свидетелей - инспекторов ДПС ОГИБДД МО МВД России «Сакский» фио, фио, свидетеля фио (64).
После слушания дела, в этот же день, 06.02.2018, Гнатков В.П. и его защитник Левон А.А. под расписку были извещены о дате, времени слушания дела на 07 февраля 2018 на 12 час. 00 мин. (л.д. 65, 66).
В судебное заседание 07.02.2018 Гнатков В.П., защитник Гнаткова В.П. – Левон А.А. не явились, будучи надлежащим образом извещенными о дате, времени и месте слушания дела, причины неявки суду не сообщили, ходатайства об отложении слушания дела суду не предоставили. 
Учитывая, что указанным лицам достоверно было известно о слушания дела, руководствуясь положением ст. 25.1 КоАП РФ, суд считает возможным рассмотреть дело об административном правонарушение в отсутствие Гнаткова В.П., а также его защитников. 
В судебном заседании 07.02.2018 свидетель фио показал, что заступил на службу совместно с инспектором ДПС фио При несении службы по надзору за дорожным движением 13.11.2017 в г. Саки во дворе дома № 25 на ул. Курортной ими был остановлен автомобиль «ГАЗ 2410», г.р.з. А812ВМ82 под управлением Гнаткова В.П. При проверке документов у водителя были выявлены признаки опьянения, он был отстранен от управления транспортным средством, был освидетельствован на месте остановки транспортного средства на состояние алкогольного опьянения. Показания прибора на наличие этилового спирта в выдыхаемом воздухе составили 0,39 мл/л. С результатом освидетельствования Гнатков В.П. был согласен. В отношении Гнаткова В.П. был составлен протокол об административном правонарушении по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, с которым последний также был согласен. Факт употребления алкоголя Гнатков В.П. также не отрицал. Транспортное средство было задержано на площадку временного задержания. Все процессуальные действия зафиксированы на видео. Гнатков В.П. с нарушением был согласен и пояснял им, что управлял автомобилем во дворе дома, а не на трассе. При этом Гнатков В.П. вел себя вызывающе, просил его отпустить.  
В судебном заседании  07.02.2018 свидетель фио показал, что 13.11.2017 г. в составе экипажа ДПС с  фио несли службу в г. Саки. Во дворе дома № 25 по ул. Курортной в г. Саки ими был остановлен автомобиль «ГАЗ 2410», г.р.з. ... под управлением Гнаткова В.П. При проверке документов у водителя были выявлены признаки опьянения. Водитель был отстранен от управления транспортным средством и освидетельствован на состояние опьянения на месте. С показаниями газоанализатора 0.39 мл/л Гнатков В.П. был согласен, в отношении него был составлен протокол об административном правонарушении по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, транспортное средство было задержано. Гнатков В.П. с нарушением был согласен, пояснил, что автомобилем управлял во дворе, алкоголь употреблял. Со всем был согласен, просил его простить и отпустить, претензий не имел. 
В судебном заседании  07.02.2018 свидетель фио показал, что 13.11.2018 в 23 час. 55 мин. он видел как водитель легкового автомобиля «ГАЗ 2410», г.р.з. ... , перепарковывал свой автомобиль с одного места на другое, и в это время его остановил наряд ДПС. Как позже оказалось, водителем указанного автомобиля был Гнатков В.П., находился в состоянии алкогольного опьянения. Во время общения с инспекторами ДПС водитель вел себя некорректно, хлопал дверью, кричал, говорил инспектору, что он управлял транспортным средством во дворе, а не на трассе. Гнатков В.П. считал, что так можно делать, и это не является нарушением Правил дорожного движения РФ.
Суд, выслушав Гнаткова В.П., защитника, свидетелей,  всесторонне, полно и объективно исследовав все обстоятельства дела в их совокупности, приходит к следующим выводам. 
В соответствии с ч.1 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. 
В соответствии с ч. 1.1 ст. 27.12 КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Согласно ч. 6 ст. 27.12 КоАП РФ освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинское освидетельствование на состояние опьянения и оформление его результатов осуществляются в порядке, установленном Правительством Российской Федерации. 
Из материалов дела усматривается, что основаниями полагать о нахождении водителя транспортного средства Гнатков В.П. в состоянии опьянения явились следующие признаки  -  запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, что согласуется с п. 3 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденных Постановлением Правительства РФ от 26.06.2008 года № 475 / в ред. Постановления Правительства РФ т 10.02.11 г. № 64/. 
В рамках проводимого освидетельствования Гнатков В.П. прошел освидетельствование на месте, по результатам которого, установлено состояние алкогольного опьянения (показания  прибора «Alcotest-6810 Drager» - 0,39 мг/л), что указано в акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.   
Доводы защитника Гнаткова В.П. – Левон А.А.  о том, что протокол отстранения от управления транспортным средством, акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения являются недопустимым доказательствами, поскольку составлены в отсутствие  двух понятых, суд считает несостоятельными, исходя из следующего.
Согласно ч. 2 ст. 26.7 КоАП РФ, отстранение от управления транспортным средством соответствующего вида, освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются должностными лицами, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида, а в отношении водителя транспортного средства Вооруженных Сил Российской Федерации, войск национальной гвардии Российской Федерации, инженерно-технических, дорожно-строительных воинских формирований при федеральных органах исполнительной власти или спасательных воинских формирований федерального органа исполнительной власти, уполномоченного на решение задач в области гражданской обороны, - также должностными лицами военной автомобильной инспекции в присутствии двух понятых либо с применением видеозаписи.
Как следует из имеющейся в деле видеозаписи, отстранение от управления транспортным средством, освидетельствование на состояние алкогольного опьянения осуществлено должностным лицом ИДПС ОГИБДД МО МВД России «Сакский», которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида с применением видеозаписи согласно ч. 2 ст. 27.12 КоАП РФ (в ред. ФЗ от 14.10.2014г. №3).
Из содержания видеозаписи также следует, что Гнаткову В.П. были разъяснены права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ, 51 Конституции РФ.  Оказание какого-либо давления со стороны сотрудников ГИБДД на Гнаткова В.П. при этом не усматривается. Давление на него не оказывалось. Объективных причин оговаривать Гнаткова В.П. со стороны свидетелей - сотрудников ДПС судом не установлено.
Показания свидетелей фио, фио, фио  последовательны, логичны, соответствуют и согласуются между собой, дополняются иными письменными материалами дела и устанавливают одни и те же факты. Тот факт, что сотрудники полиции являются должностными лицами, наделенными государственно-властными полномочиями, не может служить поводом к тому, чтобы не доверять составленным ими документам, которые суд оценивает по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела и совокупности представленных доказательств. По этим основаниям суд приходит к выводу, что у свидетелей нет объективных причин оговаривать Гнаткова В.П. и признает их показания достоверными, объективными и правдивыми, так как они согласуются между собой и дополняются иными письменными материалами дела, а в совокупности устанавливают один и тот же факт – управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения.
Таким образом, судом установлено, что Гнатков В.П. управлял транспортным средством, находясь в состоянии опьянения, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное частью 1 статьи 12.8. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 
Вина Гнаткова В.П. также подтверждается собранными по делу материалами, а именно: 
- протоколом об административном правонарушении 77 МР 0991623 от 14.11.2017 г.;
- протоколом об отстранении от управления транспортным средством 61АМ 394850 от 14.11.2017 г.;
- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 61 АА 139168 от 14.11.2017 г., в котором указано, что Гнатков В.П. согласен с результатами освидетельствования;
- бумажным носителем с указанием  результата анализатора;
- протоколом о задержании транспортного средства от 14.11.2017 г.;
-  видеозаписью.
Указанные доказательства соответствуют в деталях и в целом друг другу, добыты в соответствии с требованиями действующего законодательства, являются  относимыми и допустимыми получили оценку в соответствии с требованиями статьи 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 
Таким образом, суд считает, что вина Гнаткова В.П.  в совершении административного правонарушения полностью доказана, действия Гнаткова В.П. суд квалифицирует по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, как управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, что влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет. 
Согласно ст. 4.1 ч.2 КоАП РФ, при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного.
В соответствии с ч. 2 ст. 4.2 КоАП РФ, судья, рассматривающий дело об административном правонарушении, может признать смягчающими обстоятельства, не указанные в настоящем Кодексе или в законах субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях.
Так в ходе слушания административного материала, защитником Гнаткова В.П. – Фурсовым Э.А. суду предоставлена характеристика с места работы от 24.11.2017, согласно которой Гнатков В.П. работает в наименование организации в должности наименование должности на линию с 15.10.2017 по настоящее время. Ранее, в период с 12.01.2015 по 30.11.2015 работал в том же предприятии на аналогичной должности, уволился по собственному желанию в связи со сложившимися семейными обстоятельствами. За период работы проявил себя с положительной стороны, должностные обязанности выполняет добросовестно, конфликтов с водительским составом и администрацией предприятия не имел, в отношениях с сотрудниками тактичен, вежлив и внимателен. В коллективе пользуется заслуженным авторитетом. В работе проявляет заслуживающую внимание инициативу, всегда подходит к решению поставленных задач. Нарушений трудовой и транспортной дисциплины не имел, в дисциплинарном порядке не наказывался. Для выполнения служебных задач использует личный транспорт, нарушений Правил дорожного движения не имеет. За добросовестный труд был поощрен руководством в честь Дня автомобилиста (л.д. 29).
Кроме того, в судебном заседании защитником Гнаткова В.П. – Левон А.А. суду предоставлена характеристика с места жительства, согласно которой Гнатков В.П. с 15.04.2015 по настоящее время проживает по адресу: адрес, с родной тётей  фио, паспортные данные, которая является участником Великой Отечественной войны. Гнатков В.П. с соседями поддерживает хорошие добросовестные отношения, нарушений общественного порядка не допускал, спиртными напитками не злоупотребляет. Замечаний со стороны соседей о его противоправном поведении не поступало. Гнатков В.П. постоянно оказывает материальную, моральную помощь и поддерживает в быту тётю фио (л.д. 58).   
Суд признает смягчающим обстоятельство наличия у Гнаткова В.П. иждивенца преклонного возраста. 
Отягчающих ответственность обстоятельств судом не установлено.
Принимая во внимание характер и обстоятельства совершенного административного правонарушения, учитывая данные о личности Гнаткова В.П., суд пришел к выводу о возможности назначить ему административное наказание в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами в нижнем пределе санкции ст. 12.8 ч.1 КоАП РФ.
На  основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10  КоАП РФ  суд, -

ПОСТАНОВИЛ:

Гнаткова Василия Павловича признать виновным в совершении административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок один год шесть месяцев.
Штраф подлежит зачислению по реквизитам: Получатель платежа: УФК по Республике Крым (МО ОМВД России «Сакский»), банк получателя: отделение Республика Крым ЦБ РФ, ИНН получателя: 9107000095, КПП 910701001, расчётный счет: 40101810335100010001, БИК Банка получателя 043510001, КБК 18811630020016000140, ОКТМО 35721000, УИН 18810491172600006582.
В случае неуплаты административного штрафа в установленный законом 60 дневный срок возбуждается дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, санкция которой предусматривает назначение лицу наказания в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов. 
Квитанцию об оплате административного штрафа следует представить в судебный участок № 70 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым, расположенном по адресу: ул. Трудовая, 8, г. Саки, Республика Крым.
Разъяснить, что в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.
В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном  порядке  в  течение десяти суток в Сакский районный суд Республики Крым, через судебный участок  № 70 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым, со дня вручения или получения копии постановления.

	Мировой судья						А.И.Панов  



