Дело № 5-70-17/2018

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

08 февраля 2018 года         		                      	                     г. Саки  

Резолютивная часть постановления оглашена 08 февраля 2018 года.
Мотивированное постановление изготовлено 12 февраля 2018 года.

Мировой судья судебного участка № 70 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым Панов А.И., с участием лица, привлекаемого к административной ответственности – Богун И.А., рассмотрев материалы дела об административном правонарушении в отношении:
Богун Игоря Анатольевича, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, женатого, имеющего несовершеннолетнего ребенка, не работающего, пенсионера, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес,    ранее не привлекавшегося к административной ответственности,
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 11.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, -	

УСТАНОВИЛ:

14.12.2017 года в 11 часов 40 минут Богун И.А. в акватории Черного моря г.Севастополь на  траверзе Бух. Казачья управлял МС Р0872ДЕ6 в состоянии алкогольного опьянения, чем нарушил подпункт "а" пункта 8 Главы II Приказа МЧС РФ N 502 от 29.06.2005 года "Об утверждении Правил пользования маломерными суднами на водных объектах Российской Федерации".
Действия Богун И.А. квалифицированы по ч.1 ст.11.9 КоАП РФ.
В судебном заседании Богун И.А. вину в совершении инкриминируемого ему правонарушении не признал, пояснил, что он и два его товарища 14.12.2017 находились в лодке, которая стояла на якоре на входе  в бухту Казачья г. Севастополь и ловили рыбу на удочку. К ним подошло судно и человек, который вышел на палубу, попросил предоставить документы к осмотру. Затем он попросил капитана подняться к ним на судно. Так как капитана не оказалось, он сказал, чтобы поднялся хоть кто-нибудь и указал на него. Он перешел к ним на борт и зашел в рубку. Гражданин, который пригласил его, предоставил документы сотрудника ГИМС. Далее он сказал, что от него пахнет спиртным, и предложил пройти освидетельствование с помощью алкотестора. Во время освидетельствования присутствовал только один понятой, что, по его мнению, является нарушением п. 2 ч. 2 Постановления Правительства РФ от 26.06.2008 № 475. Второго понятого он вписал произвольно. Затем, заполнив несколько бланков печатных листов, он дал ему два из них, сказав, что кроме акта об освидетельствовании на состояние опьянения, он выписал еще и протокол об отстранении от управления маломерным судном. Далее, пройдя к их лодке, которая продолжала стоять на якоре, он сказал, что они могут продолжать ловить рыбу. Пояснил, что судном он не управлял, это также могут подтвердить свидетели с его стороны фио, фио  
По инициативе суда в судебное заседание вызывался свидетель - старший государственный инспектор по маломерным судам ГИМС МЧС России по г. Севастополю фио Указанный свидетель в судебное заседание не явился, 01.02.2018 в судебный участок от указного свидетеля поступили пояснения, в которых фио указал, что дата им осуществлялись контрольно надзорные мероприятия на водном объекте (акватория Черного моря г. Севастополь). В районе бухты Казачья был замечен катер, который совершал движение в бухте. Через некоторое время их катер подошел к вышеуказанному катеру, который находился не на якоре,  а в дрейфе. За штурвалом находился Богун И.А. Данный гражданин не предоставил водительское удостоверение на управление катером, за что он был привлечен к административной ответственности по ч. 2 ст. 11.8 КоАП РФ. Так же в ходе проверки были выявлены  признаки алкогольного опьянения  (запах алкоголя изо рта), в связи с чем было проведено освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, которое показало недопустимую норму содержания этилового спирта. После чего был составлен административный протокол  по ч. 1 ст. 11.9 КоАП РФ. Богун И.А. с нарушением был согласен (л.д. 27).
По инициативе суда в судебное заседание также вызывались свидетели -  фио, фио, фио, фио Однако, указанные свидетели в судебное заседание не явились, причины неявки суду не сообщили. 
Других ходатайств о вызове свидетелей, в соответствии с требованиями ч.2 ст. 24.4 КоАП РФ, от Богун И.А. не поступало. 
Выслушав Богун И.А., исследовав материалы дела, суд считает, что в деянии Богун И.А. усматривается состав правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.11.9 КоАП РФ, а именно: управление судном (в том числе маломерным) судоводителем или иным лицом, находящимися в состоянии опьянения, а равно передача управления судном лицу, находящемуся в состоянии опьянения.
Согласно положениям ст.1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.
В силу ст.26.1 КоАП РФ обстоятельствами, подлежащими выяснению по делу об административном правонарушении являются: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия; виновность лица в совершении административного правонарушения; обстоятельства, смягчающие либо отягчающие административную ответственность, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
В соответствии со ст.26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого в административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
Подпунктом "а" пункта 8 Главы II Приказа МЧС РФ N 502 от 29.06.2005 года "Об утверждении Правил пользования маломерными суднами на водных объектах Российской Федерации" предусмотрено, что при плавании на маломерных судах запрещается, в том числе управлять маломерным судном в состоянии опьянения.
Факт нахождения Богун И.А. в состоянии алкогольного опьянения подтверждается актом освидетельствования на состояние опьянения от 14.12.2017, а также бумажным носителем прибора «Алкотестор PRO-1000 combi», показания прибора 0,206 мл/л.
Вина Богун И.А. в совершении вышеуказанного правонарушения подтверждается: 
- протоколом об административном правонарушении 92ДЕ-Ф-ПР № 000236 от 14.12.2017, составленным уполномоченным должностным лицом с участием Богун И.А., с разъяснением ему прав, предусмотренных ст. 51 Конституции РФ, ст. 25.1 КоАП РФ, о чем имеется его подпись, с указанием на то, что при составлении протокола учувствовали два понятых фио и фио В графе «объяснение, замечание к протоколу лица, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении», Богун И.А. указал, что «выпил с вечера, чувствует себя хорошо». Копию протокола он получил, о чем имеется его подпись (л.д. 3);
- актом освидетельствования на состояние опьянения от 14.12.2017, бумажным носителем прибора «Алкотестор PRO-1000 combi», согласно которых у Богун И.А. установлено состояние алкогольного опьянения (показания прибора 0,206 мл/л), с указание на то, что Богун И.А. с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения согласен;
- протоколом об отстранении от управления маломерным судном от 14.12.2017, составленного с участием Богун И.А., в присутствии двух понятых, которым разъяснены их права и обязанности, предусмотренные ст. 25.7 КоАП РФ (л.д. 6). 
- постановлением по делу об административном правонарушении от 14.12.2017, о привлечении Богун И.А. к административной ответственности по ч. 2 ст. 11.8 КоАП РФ.
Совокупность вышеуказанных доказательств по делу у суда не вызывает сомнений, они последовательны, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Суд находит их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения настоящего дела, а потому считает возможным положить их в основу постановления.
Доводы Богун И.О. о том, что протокол отстранения от управления маломерным судном, составлен с нарушением требований п. 4 ч. 2 Постановления Правительства РФ от 26.06.2008 N 475", поскольку составлен в отсутствие  двух понятых, суд считает несостоятельными, исходя из следующего.
Согласно п. 4 раздела II Постановления Правительства РФ от 26.06.2008 N 475 (ред. от 10.09.2016) "Об утверждении Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов и правил определения наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством", освидетельствование на состояние алкогольного опьянения проводится должностными лицами, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида, а в отношении водителя транспортного средства Вооруженных Сил Российской Федерации, войск национальной гвардии Российской Федерации, войск гражданской обороны, инженерно-технических и дорожно-строительных воинских формирований при федеральных органах исполнительной власти - также должностными лицами военной автомобильной инспекции в присутствии 2 понятых.
Из содержания протокола  об отстранении от управления маломерным судном от 14.12.2017, следует, что он составлен в присутствии двух понятых, которым разъяснены их права и обязанности, предусмотренные ст. 25.7 КоАП РФ (л.д. 6), что отвечает требованиям  п. 4 раздела II Постановления Правительства РФ от 26.06.2008 N 475.
При этом суд критично относится к пояснениям Богун И.А. в части того, что он не управлял маломерным судном, поскольку они опровергаются имеющимися в деле доказательствами. Кроме того, факт управления маломерным судном также подтверждается вынесенным в отношении Богун И.А. постановлением по делу об административном правонарушении от 14.12.2017, о привлечении Богун И.А. к административной ответственности по ч. 2 ст. 11.8 КоАП РФ, составленного за то, что  Богун И.А. 14.12.2017 в 11 час. 25 мин. в акватории Черного моря на траверзе бухты Казачья управлял катером ..., не имея права управления этим судном, чем нарушил п. 8А Приказа 502 МЧС России от 29.06.2005. В указанном постановлении от 14.12.2017 также указано, что Богун И.А. вину признает (л.д. 8). Данных об обжаловании указано постановления суду не предоставлено.
Учитывая изложенное, суд считает вину Богун И.О. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 11.9 КоАП РФ, установленной.
При назначении административного наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного правонарушения, личность правонарушителя и считает достаточным назначить Богун И.О. наказание в виде штрафа.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 11.9, 29.7 -29.11 КоАП РФ, судья,-
ПОСТАНОВИЛ:
Богун Игоря Анатольевича признать виновным в совершении административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена ч. 1 ст. 11.9 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 1500 (одна тысяча пятьсот) рублей.
Штраф подлежит зачислению по реквизитам: УФК по городу Севастополю (ФКУ «Центр ГИМС МЧС России по городу Севастополю»), ИНН 9204004553, КПП 920401001, БИК 046710001, р/с 40101810167110000001 в ОТДЕЛЕНИИ СЕВАСТОПОЛЬ, ОКТМО 67000000000, КБК 177116900100117000140, наименование платежа: прочие поступления от денежных взысканий (штрафов), ФКУ «Центр ГИМС МЧС России по городу Севастополю» (ул. Олега Кошевого, д. 6, Севастополь, 299007).
В случае неуплаты административного штрафа в установленный законом 60 дневный срок возбуждается дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, санкция которой предусматривает назначение лицу наказания в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов. 
Квитанцию об оплате административного штрафа следует представить в судебный участок № 70 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым, расположенном по адресу: ул. Трудовая, 8, г. Саки, Республика Крым.
Разъяснить, что в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.
В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном  порядке  в  течение десяти суток в Сакский районный суд Республики Крым, через судебный участок  № 70 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым, со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья						А.И.Панов  
