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Дело № 5-70-26/2019
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении
21 марта 2019 года г. Саки
Мировой судья судебного участка № 70 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым Панов А.И., рассмотрев в открытом судебном заседании материалы дела об административном правонарушении в отношении: 
Нестереня Владимира Адамовича, паспортные данные, не работающего, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, 
привлекаемого к ответственности по ч. 1 ст.12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
УСТАНОВИЛ:
Согласно протокола об административном правонарушении 82 АП 023746 от 01.02.2019, Нестереня В.А. 01.02.2019 в 21 ч. 38 мин. на 44 км а/д Симферополь-Евпатория не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Управлял транспортным средством - автомобилем «Toyota Carina 2.0 TDI», с признаками алкогольного опьянения (резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке). Своими действиями Нестереня В.А. нарушил п. 2.3.2 Правил дорожного движения, совершив административное правонарушение, ответственность за которое предусмотренное ч. 1 ст. 12.26. КоАП РФ.
В судебное заседание Нестереня В.А. не явился, уведомлен о дне, времени и месте слушания дела надлежащим образом – повесткой от 06.03.2019, направленной по электронной почте. 15.02.2019 и 21.02.2019 в судебный участок по электронной почте и почтой от Нестереня В.А. поступили письменные пояснения, в которых указал, что при составлении материалов было нарушено его право на защиту, сотрудники ДПС оказывали на него давление. Кроме этого, из материалов дела усматривается, что он был остановлен на 44 км а/д Симферополь-Евпатория. Указанный участок дороги находится в черте г. Саки, в ночное время освещен, имеет множество строений, пешеходных переходов, светофоров. Из имеющейся в деле видеозаписи усматривается, что сотрудники ДПС остановили его не в г. Саки, а на пустом участке дороги, которая не является а/д Симферополь-Евпатория, тем более ее 44 км. Также, указывает, что 01.02.2019 в отношении него сотрудниками ДПС было вынесено постановление о привлечении его к административной ответственности по ст. 12.18 КоАП РФ, согласно которого он якобы в 20 ч. 57 мин. управлял транспортным средством и не пропустил пешехода на 44 км а/д Симферополь-Евпатория. Однако из видеозаписи следует, что после остановки транспортного средства в 20 ч. 51 мин. сотрудник ДПС отстраняет его от управления транспортным средством в 21 ч. 15 мин., а в постановлении, которое было вынесено за то, что он якобы не пропустил пешехода, инспектор указывает, что он управлял транспортным средством в 20 час. 57 мин. Указывает, что копии процессуальных документов ему не выдавались, на видеозаписи видно, что он ставит подписи в графах за получения, но фактически копии ему переданы не были. Также, основанием для направления его на медицинское освидетельствование послужило наличие признаков: резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке, однако из видеозаписи усматривается, что такие признаки отсутствуют. В пояснениях Нестереня В.А. просит рассматривать дело в его отсутствие, с учетом письменных пояснений. 
Руководствуясь положением ст. 25.1 КоАП РФ, суд считает возможным рассмотреть дело об административном правонарушении в отсутствие Нестереня В.А.
В судебное заседание свидетели - инспектора ДПС группы ДПС ОГИБДД МО МВД России «Сакский» фио, фио дважды не явились, уведомлялись надлежащим образом, причины неявки суду не сообщили.
Суд, исследовав материалы дела, приходит к следующему.
В соответствии с ч. 1 ст. 1.6 КоАП РФ лицо, привлекаемое к административной ответственности, не может быть подвергнуто административному наказанию и мерам обеспечения производства по делу об административном правонарушении иначе как на основаниях и в порядке, установленных законом.
Положения названной статьи КоАП РФ в обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагают не только наличие законных оснований для применения административного взыскания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности.
Доказательствами по делу об административном правонарушении в силу статьи 26.2 названного Кодекса являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными данным Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
Главой 27 КоАП РФ определен порядок применения мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении, которыми, в частности, являются отстранение лица от управления транспортным средством, освидетельствование лица на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит отстранению от управления транспортным средством до устранения причины отстранения (часть 1 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).
Согласно п. 224 Административного регламента исполнения Министерством внутренних дел Российской Федерации государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации в области безопасности дорожного движения" (Приказ МВД России от 23.08.2017 N 664) (далее «Административный регламент») Отстранение лица от управления транспортным средством по основаниям, предусмотренным КоАП РФ, осуществляется сотрудником непосредственно после выявления оснований, предусмотренных пунктом 223 Административного регламента, путем запрещения управления этим транспортным средством данным водителем до устранения причины отстранения. Отстранение от управления транспортным средством соответствующего вида осуществляется в присутствии двух понятых либо с применением видеозаписи.
Согласно ч. 6 ст. 25.7 КоАП РФ в случаях применения видеозаписи для фиксации совершения процессуальных действий, за исключением личного досмотра, эти процессуальные действия совершаются в отсутствие понятых, о чем делается запись в соответствующем протоколе либо акте освидетельствования на состояния алкогольного опьянения. Материалы, полученные при совершении процессуальных действий с применением видеозаписи, прилагаются к соответствующему протоколу либо акту освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. 
Согласно ч.1.1 ст. 27.12 КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо, находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном ст. 12.24 КоАП РФ, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 указанной статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
В соответствии с ч. 1 статьи 27.12.1 КоАП РФ лица, совершившие административные правонарушения (за исключением лиц, указанных в частях 1 и 1.1 статьи 27.12 настоящего Кодекса), в отношении которых имеются достаточные основания полагать, что они находятся в состоянии опьянения, подлежат направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Об отстранении от управления транспортным средством, а также о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения составляется соответствующий протокол, копия которого вручается лицу, в отношении которого применена данная мера обеспечения производства по делу об административном правонарушении (ч.3 ст. 27.12, ч. 3 ст. 27.12.1 КоАП РФ).
В соответствии с ч. 4 ст. 27.12 и ч.4 ст.27.12.1 КоАП РФ в протоколе об отстранении от управления транспортным средством соответствующего вида, а также в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения указываются дата, время, место, основания отстранения от управления или направления на медицинское освидетельствование, должность, фамилия и инициалы лица, составившего протокол, сведения о транспортном средстве и о лице, в отношении которого применена данная мера обеспечения производства по делу об административном правонарушении, сведения о понятых если такие были привлечены, при отсутствии понятых прилагается видеозапись. 
Как усматривается из материалов дела, 01.02.2019 должностными лицами ГИБДД в отношении Нестереня В.А. были применены меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении в виде отстранения от управления транспортным средством, освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Согласно соответствующим протоколам и акту при совершении данных действий проводилась видеозапись, понятые не присутствовали.
При исследовании материалов дела, имеющийся в деле диск с видеозаписью не воспроизвелся, в связи с чем, судом был направлен запрос в ОГИБДД МО МВД России «Сакский» на предоставление копии видеодиска с записью процессуальных действий при оформлении административного материала в отношении Нестереня В.А.
Согласно ответа Врио начальника ОГИБДД МО МВД России «Сакский» от 21.03.2019, видеозапись фиксации нарушения Нестереня В.А. из-за технических причин в архиве ОГИБДД МО МВД России «Сакский» не сохранилась, в связи с чем представить дубликат видеозаписи не представляется возможным.
Согласно ч. 3 ст. 26.2 КоАП РФ не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, если указанные доказательства получены с нарушением закона.
На основании вышеизложенного протокол об отстранении от управления транспортным средством, протокол о направлении на медицинское освидетельствование и акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения подлежат признанию недопустимыми доказательствами по настоящему делу об административном правонарушении, так как составлены с нарушением требований названного Кодекса.
Согласно ч. 1 и 4 ст. 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.
При отсутствии видеозаписи суд, считает необходимым признать, что процессуальные документы, имеющие существенное значения для дела, а именно протокол об отстранении от управления транспортным средством, акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, недопустимыми которые составлены существенными нарушениями КоАП РФ и не могут быть вменены в качестве доказательств вины Нестереня В.А. в совершении им административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.26 КоАП РФ.
Кроме того, отсутствие видеозаписи не позволяет суду дать оценку доводам Нестереня В.А., изложенным в его письменных пояснених. 
Согласно ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии события или состава административного правонарушения.
Таким образом, судом установлено, что вина Нестереня В.А. в совершении им административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ как материалами административного дела, так и в ходе судебного заседания не установлена и не доказана. Следовательно, производство по делу в отношении Нестереня В.А. подлежит прекращению.
Руководствуясь ст. 1.5, п. 2 ч. 1 ст. 24.5, ч. 2 ст. 28.2, ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ, суд, -
ПОСТАНОВИЛ: 
Производство по делу об административном правонарушении в отношении Нестереня Владимира Адамовича о привлечении его к административной ответственности по ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях прекратить на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Сакский районный суд Республики Крым через судебный участок № 70 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым.
Мировой судья Панов А.И.

