Дело № 5-70-58/2023
УИД 91MS0070-телефон-телефон-96
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
дата адрес
Мировой судебного участка № 70 Сакского судебного района (адрес и городской адрес) адрес фио, с участием фио,
рассмотрев в открытом судебном заседании материалы дела об административном правонарушении, поступившие из МО МВД России «Сакский», в отношении 
фио, паспортные данные, гражданки Российской Федерации, паспорт № ..., пенсионера по возрасту, образование высшее, вдовы, несовершеннолетних детей не имеющей, пенсионер, инвалидом 1, 2 группы не являющейся, невоеннообязанной, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, ранее непривлекавшейся к административной ответственности, 
о привлечении её к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
УСТАНОВИЛ:
дата в время в адрес, фио нанесла побои фио, причинившие физическую боль, а именно нанесла не менее 10 ударов пластиковой трубой в область головы фио, и не менее 4 ударов ногой в область лица фио, что не повлекло последствий, предусмотренных ст. 115 УК РФ, и не содержат признаков иного уголовно наказуемого деяния.
Действия фио квалифицированы адрес ОУУП и адрес МВД России «Сакский» по ст.6.1.1 кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ). 
В судебном заседании фио вину в совершении указанного административного правонарушения не признала и пояснила, что проживает в частном доме по адрес, адрес по соседству с фио, между ними регулярно происходят конфликты из-за того, что собаки фио пробираются к ней во двор и давят её кур. дата она нашла очередную задранную курицу и пошла предъявлять фио претензии. Постучала к нему в окно, фио ей открыл и в ответ на её претензии взял пластиковую трубу и стал ею её бить. Она ухватилась за трубу и упала на пол, стала отбиваться от фио ногами. Вероятно, в процессе самообороны она нанесла фио повреждения, однако действовала обороняясь. При исследовании материалов дела указала, что её объяснения от дата записаны участковым фио неверно, она не перечитывала то, что записал с её слов участковый, но точно помнит, что сообщала обстоятельства конфликта о том, что фио бил её первым и что она отбивалась, а также не указывала участковому, что палка-труба была у неё, говорила, что палка была у фио, а она эту палку перехватила и держала, фио её избил, у неё были повреждения, она от фио отбивалась. Также указала, что у неё на лице имелись повреждения, шла кровь, однако она за медицинской помощью не обращалась.
фио в судебное заседание не явился, о времени и месте рассмотрения дела извещен надлежаще – телефонограммой, в ответ на которую просил рассматривать дело в его отсутствие.
Допрошенный по ходатайству фио в качестве свидетеля адрес ОУУП и адрес МВД России «Сакский» - фио пояснил, что дата в дежурную часть МО МВД России Сакский поступило сообщение от жительницы адрес, адрес о том, что фио избила своего соседа фио В ходе опроса по данному факту фио указала, что обнаружила свою потрепанную птицу, перелезла через забор к фио с целью предъявления ему претензий по данному факту, затем прошла к нему в дом, где между ними возник конфликт. фио прямо указала, что не помнит кто кому начал наносить удары, но при этом указывала, что у неё была палка-труба, которую пытался отнять фио фио рассказа фио следовало, что она била фио этой палкой-трубой. На вопрос о том, где она взяла палку, фио указала, что то ли в доме, то ли во дворе у фио Бодашевская Е.Т. не давала ему объяснений о том, что фио начал бить её первым. Видимых телесных повреждений у фио он не заметил.
Выслушав фио, показания свидетеля адрес ОУУП и адрес МВД России «Сакский» - фио, исследовав материалы дела, оценив доказательства и обстоятельства, в соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, в их совокупности, судья приходит к выводу, что в действиях фио содержится состав административного правонарушения, предусмотренного статьей 6.1.1 КоАП РФ, как нанесение побоев, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Статьей 24.1 КоАП РФ установлено, что задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
В силу ст. 26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении подлежат выяснению: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые данным Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность; виновность лица в совершении административного правонарушения; обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность; характер и размер ущерба, причиненного административным правонарушением; обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.
Исходя из положений ч. 1 ст. 1.6 КоАП РФ, обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагает не только наличие законных оснований для применения административного наказания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности.
В соответствии с ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 УК РФ, Федеральным законом от дата N 326-ФЗ (ред. от дата) «Об обязательном медицинском страховании в Российской Федерации» (с изм. и доп., вступ. в силу с дата) отнесены к административному правонарушению,предусмотренному ст. 6.1.1 КоАП РФ.
В соответствии со ст. 6.1.1 КоАП РФ нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере от пяти тысяч до сумма прописью, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов.
К иным насильственным действиям относится причинение боли щипанием, сечением, причинение небольших повреждений тупыми или острыми предметами, воздействием термических, раздражающих факторов и другие аналогичные действия, причинившие физическую боль.
Таким образом, обязательным признаком объективной стороны состава указанного административного правонарушения является наступление последствий в виде физической боли.
Доказательствами по делу об административном правонарушении в соответствии со ст. 26.2 КоАП РФ являются любые фактические данные, на основании которых устанавливаются наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Согласно действующему законодательству, субъективная сторона административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ - характеризуется виной в форме прямого или косвенного умысла. Неосторожное причинение физической боли без последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, ответственности не влечет.
Факт совершения фио административного правонарушения установлен, вина доказана и подтверждается имеющимися в деле доказательствами, исследованными в судебном заседании, а именно:
- протоколом об административном правонарушении № 8201№116464 от дата;
- копией рапорта от дата;
- копией заявления фио в полицию от дата, из которого следует, что дата в 9-00 фио, проживающая по адресу: адрес, проникла к нему в дом по адрес, адрес и причинила телесные повреждения, нанеся удары пластиковой трубой и ногами в область головы, от чего он испытал физическую боль; 
- копией объяснений фио от дата, из которых следует, что дата в 9-00 он находился в своем доме по адрес, адрес, сидел на небольшом стульчике в коридоре. Входная дверь в дом была не закрыта, так как были закрыты ворота и калитка во двор. В это время через входные двери самовольно, без разрешения вошла фио у неё в руках был отрезок пластиковой трубы длиной около 1,5 адрес сообщила, что нашла мертвую курицу и стала его обвинять в её гибели. При этом она стала наносить ему удары палкой по голове, нанесла не менее 10 ударов, от чего он испытал физическую боль и упал со стульчика на пол. Он пытался закрыть голову и тело руками, ухватился руками за трубу, которой его била фио Она, в свою очередь, пыталась вырвать у него трубу и вытащила его из дома на улицу к воротам. Он не выпускал трубу из рук, тогда фио стала пытаться выцарапать ему глаза. Он отпустил одну руку и стал защищать глаза. Тогда фио стала наносить ему удары по голове ногами. Нанесла не менее 4 ударов. Один удар пришелся ему в правую руку, которой он закрывался, остальные в область лица и нижней челюсти. Одним из ударов фио выбила ему два нижних зуба. В итоге фио прекратила его бить и попросила открыть ей ворота дома. Он открыл ворота и фио ушла в сторону своего дома. После этого была вызвана скорая помощь и сотрудники полиции;
- копией справки МСЭ из которой следует, что фио является инвалидом детства 1 группы, нуждается в постоянном постороннем уходе;
- копией паспорта фио паспортные данные;
- копией объяснений фио от дата, из которых следует, что дата около время она обратила внимание, что около дома № 23 по адрес находится машина скорой медицинской помощи, она решила поинтересоваться что случилось и увидела своего соседа фио у которого имелись телесные повреждения в области лица. фио ей сообщил, что его избила фио пластиковой трубой и пинала ногами. Полиции фио дверь не открыла;
- копией объяснений фио от дата, из которых следует, что она проживает по соседству с фио, с которым у неё сложились длительные личные неприязненные отношения. дата в утреннее время она не досчиталась одной курицы и обнаружила её на территории двора по адрес. Она решила высказать претензию фио для чего перелезла к нему через забор и прошла к нему в дом и высказала претензию. Между ними произошел конфликт, который перерос в драку. Какие удары кто кому наносил она не помнит. При драке у неё была палка-труба серого цвета. фио пытался у неё эту трубу забрать и ему это удалось сделать. Драка продолжалась во дворе дома. фио пытался её держать, она отбивалась от него ногами. Куда приходились удары она не знает. В дом фио она попала беспрепятственно, перелезла через забор и вошла в открытые двери. Трубу взяла в доме у фио Какие удары наносила фио этой трубой не помнит;
- постановлением о назначении СМЭ от дата;
- заключением СМЭ от дата, из которого следует, что на основании данных осмотра фио, рентген снимка черепа от дата, справки б/н от дата ГБУЗ РК «Сакская районная больница», светокопии медицинской карты, экспертом проведено исследование и установлено, что у фио обнаружены следующие повреждения: кровоподтек вокруг левого глаза с распространением на левую скуловую область и на левый бок скат носа, кровоподтек лобной области лица слева, кровоподтек в правой подглазничной области, травматическая экстракция двух зубов на фоне заболевания – пародонтоза, кровоизлияние на слизистой полости рта сзади от отсутствующих зубов. Данные телесные повреждения образовались от действия тупых предметов, возможно, от нанесения ударов пластиковой трубой и ногами. Время образования телесных повреждений не противоречит сроку дата Имеющиеся повреждения не причинили вреда здоровью;
- справой ГБУЗ РК «Сакская районная больница» из которой следует, что фио на учете у врача психиатра, нарколога не состоит;
- копией постановления об отказе в возбуждении уголовного дела от дата, из которого следует, что в действиях фио в части причинения фио телесных повреждений усматриваются признаки административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ и не усматривается состав уголовно наказуемого деяния;
- показаниями допрошенного в качестве свидетеля адрес ОУУП и адрес МВД России «Сакский» - фио, которыми опровергаются доводы фио о том, что фио на неё напал первым и наносил ей удары трубой, от которых она защищалась, о чем сообщила участковому при опросе;
- объяснениями фио в судебном заседании, которой не оспаривается событие административного правонарушения, имевшего место дата по адресу: адрес.
Представленными доказательствами, в том числе объяснениями фио от дата, фио от дата, заключением эксперта, показаниями свидетеля фио подтверждается, что дата около время непосредственно в доме по адрес, адрес, а затем во дворе указанного дома на бытовой почве произошел конфликт, в ходе которого фио умышленно нанесла фио побои, причинившие физическую боль, не причинив последствий, предусмотренных ст. 115 УК РФ при отсутствии в её действиях признаков иного уголовно наказуемого деяния.
При этом, доводы фио о том, что она била фио, обороняясь, являются несостоятельными и опровергаются её же объяснениями адрес ОУУП и адрес МВД России «Сакский» - фио, из которых следует, что она пришла в дом фио и между ними завязалась драка в ходе которой у неё была палка-труба, которую она взяла в доме у фио и которую фио пытался у неё отнять. Данные объяснения подтвердит допрошенный в качестве свидетеля адрес ОУУП и адрес МВД России «Сакский» - фио, который отрицал то обстоятельство, что фио в ходе объяснений утверждала о том, что драку учинил фио, и что он был фио трубой-палкой, а она от этих ударов оборонялась.
Объяснения фио, данные адрес ОУУП и адрес МВД России «Сакский» - фио дата, согласуются с объяснениями фио, а именно в той части, что пластиковая труба, с помощью которой наносились удары, была у фио 
При этом, характер выявленных у фио повреждений не согласуется с доводами фио о том, что она наносила удары лежа на полу, обороняясь, и при этом, согласуется с объяснениями фио о том, что фио нанесла ему не менее 10 ударов пластиковой трубой по голове, чем сбила его, сидячего, со стульчика на пол, а затем била лежачего по голове ногами, нанеся не менее 4-х ударов.
Мировой судья также учитывает то обстоятельство, что фио паспортные данные, инвалидом 1,2 группы не является, перелезла через забор дома фио, что ею не оспаривалось, и что свидетельствует о наличии у неё объективной возможности применить физическую силу и учинить драку при указанных фио обстоятельствах, тогда как фио паспортные данные, является инвалидом 1 группы с детства, нуждается в постоянном постороннем уходе, и, по мнению суда, объективно не мог учинить драку при обстоятельствах по версии фио, изложенной в судебном заседании.
В этой связи, оценив совокупность представленных доказательств, мировой судья критически оценивает доводы фио о том, что фио на неё напал первый, и бил её трубой, а она упала на пол и наносила ему удары, обороняясь, и не находит оснований для прекращения производства по делу, не усматривая в действиях фио признаков действия в состоянии крайней необходимости (ст. 2.7 КоАП РФ).
Состава уголовно наказуемого деяния в действиях фио в части нанесения фио побоев не выявлено, поскольку конфликт произошел на бытовой почве, нанесенные телесные повреждения не причинили вреда здоровью, ранее фио к ответственности за насильственные действия, в том числе по ст. 6.1.1 КоАП РФ, не привлекалась.
Протокол об административном правонарушении, в целом, составлен в соответствии со ст. 28.2 КоАП РФ, в нем достаточно полно отражены сведения, необходимые для разрешения дела. Права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ, правонарушителю разъяснены. 
Составленные по делу об административном правонарушении процессуальные документы, соответствуют требованиям КоАП РФ, в связи с чем, являются допустимыми, достоверными, собранными в соответствии с правилами ст.ст. 26.2, 26.11 КоАП РФ и являются достаточными доказательствами, свидетельствующими о наличии в действиях фио состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, а именно: нанесение побоев, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Фак причинения физической боли фио подтверждается его объяснениями, и, с учетом характера телесных повреждений, не вызывает у суда сомнения.
Субъективная сторона указанного преступления характеризуется умышленной формой вины в виде прямого или косвенного умысла. Согласно части 1 статьи 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административное правонарушение признается совершенным умышленно, если лицо, его совершившее, сознавало противоправный характер своего действия (бездействия), предвидело его вредные последствия и желало наступления таких последствий или сознательно их допускало либо относилось к ним безразлично.
В данном случае, суд считает, что побои нанесены с прямым умыслом, о чем свидетельствует то обстоятельство, что побои нанесены с применением предмета, используемого в качестве оружия, а также характер и локализация выявленных повреждений.
Таким образом, мировой судья соглашается с приведенной в протоколе об административном правонарушении квалификацией действий фио по ст. 6.1.1 КоАП РФ, и признает её виновной в совершении указанного административного правонарушения.
Обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу, мировым судьей не установлено. 
Согласно ч. 1 ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.
Согласно части 2 статьи 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Обстоятельств смягчающих или отягчающих административную ответственность, судом не установлено.
Учитывая данные о личности фио, которая является нетрудоспособной - пенсионером паспортные данные, её объяснения о том, что иного дохода, кроме пенсии в размере прожиточного минимума, она не имеет, характер административного правонарушения, отсутствие смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств, суд считает, что для достижения целей, установленных ст. 3.1 КоАП РФ достаточным наказанием будет являться штраф в размере сумма
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 6.1.1, 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья,
ПОСТАНОВИЛ:
фио, паспортные данные, признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ и назначить ей административное наказание в виде административного штрафа в размере сумма.
Штраф подлежит уплате по реквизитам: юридический адрес: адрес, телефон, г, Симферополь, адрес60-летия СССР, 28, почтовый адрес: адрес, телефон, г, Симферополь, адрес60-летия СССР, 28, ОГРН 1149102019164, Банковские реквизиты: получатель: УФК по адрес (Министерство юстиции адрес), наименование банка: Отделение адрес Банка России//УФК по адрес, ИНН: телефон, КПП: телефон, БИК: телефон, Единый казначейский счет 40102810645370000035, Казначейский счет 03100643000000017500, Лицевой счет телефон в УФК по адрес, Код Сводного реестра телефон, ОКТМО телефон, КБК телефон телефон, УИН 0410760300705000582306152.
Согласно положениям ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 настоящего Кодекса.
Разъяснить, что в случае неуплаты административного штрафа в установленный законом 60-дневный срок, возбуждается дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, санкция которой предусматривает назначение лицу наказания в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Исполнение наказания в виде штрафа может быть отсрочено или рассрочено судьей, вынесшим постановление о привлечении к административной ответственности, на срок до 3-х месяцев, с учетом материального положения лица, привлеченного к административной ответственности по мотивированному заявлению.
Документ, подтверждающий оплату административного штрафа, необходимо предоставить в судебный участок № 70 Сакского судебного района (адрес и городской адрес) адрес.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Сакский районный суд адрес через судебный участок № 70 Сакского судебного района (адрес и городской адрес) адрес, в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.
Мировой судья фио 
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