
Дело № 5-70-172/2018
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
06 июня 2018 года                                                                              г. Саки

Мировой судья судебного участка № 70 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым Панов А.И., с участием лица, привлекаемого к ответственности – Устюжанина Д.В, потерпевшей фио, рассмотрев в открытом судебном заседании материалы дела об административном правонарушении, поступившие из МО МВД Российской Федерации «Сакский», в отношении: 
Устюжанина Дмитрия Витальевича, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, имеющего высшее образование, не женатого, имеющего двоих малолетних детей,  работающего генеральным директором наименование организации, ранее не привлекавшегося к административной ответственности, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, 
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 	

УСТАНОВИЛ:

Согласно протоколу об административном правонарушении № РК - 182039 от 04.07.2018, Устюжанин Д.В. 27.06.2018 в 02 час. 00 мин, находясь в кв. 20 дома 61 по ул. Курортной в г. Саки причинил телесные повреждения фио, путем нанесения ударов кулаком, причинив тем самым физическую боль, что подтверждается актом СМЭ № 213 от 29.06.2017, но не повлекших последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, тем самым совершил административное правонарушение предусмотренное ст. 6.1.1 КоАП РФ.
В судебном заседании Устюжанин Д.В. вину свою в совершении инкриминируемого ему деяния не признал, пояснил, что 27.06.2017 в промежутке времени с 01 час. 00 мин. по 02 час. 00 мин. он вернулся домой – в кв. 20 дома 61 по ул. Курортной в г. Саки, где проживал со своей бывшей супругой потерпевшей На бытовой почве у них с фио произошла ссора, которая проходила тихо. Дети в этот момент спали. Никаких телесных повреждений фио он не причинял. После ссоры он примерно в 04 час. 00 мин. 27.06.2018 он ушел на работу. Откуда у фио образовались телесные повреждения, ему не известно, когда он пришел домой в промежутке времени с 01 час. 00 мин. по 02 час. 00 мин. 227.06.2017 никаких телесных повреждений у фио он не видел. Указал, что при составлении административного материала работниками полиции допущены нарушения, устранение которых возможно было при проведении административного расследования, копия определения о проведении административного расследования ему не направлялась, при проведении экспертизы права и обязанности эксперту разъяснены в соответствии с УПК РФ, также эксперт предупрежден за дачу заведомо ложного заключения по ст. 307 УК РФ, а не по ст. 17.9 КоАП РФ. Также пояснил, что при составлении протокола об административном правонарушении ему не были разъяснены процессуальные права. В протокол внесены изменения в части в месяца его составления. Ввиду имеющихся нарушений, просил прекратить производство по данному делу.
В судебном заседании потерпевшая фио пояснила, что 27.06.2017 в 02 час. 00 мин. она находилась дома – в кв. ... дома ... по адрес в адрес, примерно в это время вернулся ее бывший муж Устюжанин Д.В. в пьяном состоянии. У них с Устюжаниным Д.В. произошла ссора, которая длилась до 05 час. 00 мин. 27.06.2017. В ходе ссоры Устюжанин Д.В. наносил ей побои. Она кричала, пыталась вырваться от Устюжанина Д.В., который  повалил ее на кровать и, сев сверху, не давая ей подняться наносил удары в область головы, она испытывала физическую боль. На шум в квартире, проснулась их четырехлетняя дочь. Увидев дочь, Устюжанин Д.В. успокоился и ушел спать в отдельную комнату. 27.06.2017 утром Устюжанин Д.В. ушел на работу, а она собрала вещи, документы и уехала в г. Симферополь к матери. 27.06.2017 она обратилась в 6-ю городскую больницу г. Симферополь, для снятия побоев, однако ей порекомендовали обратиться в МО МВД России «Сакский» для написания заявления, и направления на СМЭ. После произошедшего, она пыталась поговорить с Устюжаниным Д.В., его отцом, однако ее никто не стал слушать. Поскольку ее защитить не кому, 29.06.2017 она обратилась в МО МВД России «Сакский» с заявлением о привлечении Устюжанина Д.В. к ответственности за нанесение побоев, а также получила направление на прохождение СМЭ. 
Допрошенная в судебном заседании свидетель фио пояснила, что проживает в  кв. ... дома ... по адрес в адрес. Ее квартира № ... с квартирой № ... в указанном доме имеют смежные стены. 27.06.2017 в 02 час. 00 мин. она находилась дома, спала. Никаких скандалов, шума, криков она не слышала. 
Допрошенная в судебном заседании свидетель фио (УУП ОУУП и ПДН МО МВД России «Сакский») пояснила, что 29.06.2017 в МО МВД России «Сакский» обратилась фио с устным заявлением, в котором просила принять меры к Устюжанину Д.В., который 27.06.2017 нанес ей побои. В этот же день, 29.06.2017, был составлен протокол принятия устного заявления от 29.06.2017, отобраны объяснения у фио, выдано постановление о назначении судебно-медицинской экспертизы от 29.06.2017. Получено заключение эксперта от 29.06.2017, опрошены соседи, после чего составлен протокол об административном правонарушении в отношении Устюжанина Д.В. по ст. 6.1.1 КоАП РФ. При составлении протокола Устюжанину Д.В. были разъяснены права, о чем он поставил свою подпись в соответствующей графе. 
Изучив материалы дела, заслушав пояснения Устюжанина Д.В., потерпевшую ..., свидетелей, суд приходит к следующему.
В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
В силу ст. 26.1 КоАП РФ при разбирательстве по делу об административном правонарушении выяснению подлежат обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а именно: наличие события административного правонарушения; виновность лица в совершении административного правонарушения; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.
В соответствии со ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
При этом согласно ч.3 ст.26.2 КоАП РФ не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, в том числе результатов проверки, проведенной в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля, если указанные доказательства получены с нарушением закона.
Ч. 1 ст. 1.6 КоАП РФ установлено, что обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагает не только наличие законных оснований для применения административного наказания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности.
Задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений (ст. 24.1 КоАП РФ).
Статья 6.1.1 КоАП РФ предусматривает административную ответственность за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, что влечет наложение административного штрафа в размере от пяти тысяч до тридцати тысяч рублей, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов.
Правовая норма (ст. 6.1.1 КоАП РФ) направлена на защиту здоровья граждан. Правонарушение является умышленным и с объективной стороны выражается в нанесении ударов, совершении иных насильственных действий в отношении потерпевшего, причинивших физическую боль.
При этом побои - это действия, характеризующиеся многократным нанесением ударов, которые сами по себе не составляют особого вида повреждения, хотя в результате их нанесения могут возникать телесные повреждения (в частности, ссадины, кровоподтеки, небольшие раны, не влекущие за собой временной утраты трудоспособности или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности). Вместе с тем побои могут и не оставить после себя никаких объективно выявляемых повреждений.
Таким образом, обязательным признаком объективной стороны состава указанного административного правонарушения является наступление последствий в виде физической боли.
Обязательному выяснению по делу подлежит причинение потерпевшему побоев и иных насильственных действий, наличие их последствий в виде физической боли или телесных повреждений и причинной связи между ними, а также умышленный характер действий лица, привлекаемого к административной ответственности.
Из материалов дела следует, что 29.06.2017 фио обратилась в МО МВД России «Сакский» с устным заявлением, в котором просила принять меры к ее супругу Устюжанину Д.В., который 27.06.2017 около 02 час. 00 мин. причинил ей телесные повреждения по мету ее жительства, а именно множественные удары в область лица. Указанное заявление принято дознавателем МО МВД России «Сакский», о чем составлен протокол принятия устного заявления от 29.06.2017 (л.д. 2).
Также, из рапорта оперативного дежурного дежурной части МО МВД России «Сакский» от 29.06.2017 следует, что 29.06.2017 в 10 час. 30 мин. в МО МВД России «Сакский» обратилась фио, паспортные данные, проживающая по адресу: адрес, о том, что 27.06.2017 по месту совместного проживания (адрес) муж Устюжанин Д.В., паспортные данные, причинил телесные повреждения (л.д. 1). Указанное обращение зарегистрировано в МО МВД России «Сакский» 29.06.2017 под № 6880 (л.д. 1).
При обращении в МО МВД России «Сакский» фио была предупреждена за заведомо ложный донос по ст. 306 УК РФ (л.д. 2).  
В этот же день, 29.06.2017, дознавателем МО МВД России «Сакский» от фио отобраны письменные объяснения, в которых она указала обстоятельства произошедшего события (л.д. 3). Вынесено постановление о назначении судебно-медицинской экспертизы от 29.06.2017.
В дальнейшем определением УУП ОУУП и ПДН МО МВД России «Сакский» от 24.05.2018, фио назначена дополнительная судебно-медицинская экспертиза, производство которой поручено эксперту Отделения ГУЗ «Бюро СМЭ» МЗСР по Республике Крым (л.д. 51).
Согласно заключения эксперта № 212 от 25.05.2018, у фио были обнаружены следующие телесные повреждения: кровоподтеки - в левой щечно-скуловой области, в заушной области слева с распространением на верхнюю половину левой ушной раковины, на левой боковой поверхности шеи в средней трети, 4 кровоподтека на наружной поверхности левого плеча в средней трети, кровоподтек на наружной поверхности левого плечевого сустава, на тыльной поверхности левой кисти, 3 кровоподтека на передней поверхности правого плеча в средней; внутрикожное кровоизлияние на левой боковой поверхности шеи в верхней трети в 1,0 см кзади от мочки уха; ушиб мягких тканей кончика носа и правой ноздри. Данные телесные повреждения образовались от действия тупых предметов. Время образования обнаруженных телесных повреждений не противоречит сроку 27.06.2017. Указанные телесные повреждения не причинили вреда здоровью. (Пункт 9 Приказа Минздравсоцразвития РФ № 194 н от 24.04.2008 г. «Об утверждении Медицинских критериев определения степени тяжести вреда здоровью человека») (л.д. 52-53).
Указанные доказательства соответствуют в деталях и в целом друг другу, добыты в соответствии с требованиями действующего законодательства, являются  относимыми и допустимыми получили оценку в соответствии с требованиями статьи 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 
Таким образом, суд приходит к выводу, что факт совершения насильственных действий в отношении фио и вина Устюжанина Д.В. подтверждается доказательствами, собранными по делу об административном правонарушении.
Показания фио последовательны, они соответствуют и согласуются с ее письменными объяснениями, дополняются иными письменными материалами дела и устанавливают одни и те же факты.
Суд не принимает во внимание доводы Устюжанина Д.В. о том, что он не причинял фио телесных повреждений в ходе конфликта, который произошел между ним и фио, поскольку суд расценивает их как избранный Устюжаниным Д.В. способ защиты, и как следствие желание избежать  административной ответственности.
 Доводы Устюжанина Д.В. о том, что административное расследование по данному делу не проводилось, копия определения о проведении административного расследования ему не направлялась, при проведении экспертизы права и обязанности эксперту разъяснены в соответствии с УПК РФ, также эксперт предупрежден за дачу заведомо ложного заключения по ст. 307 УК РФ, а не по ст. 17.9 КоАП РФ; ему не были разъяснены процессуальные права и обязанности; в протокол внесены изменения в части в месяца его составления, суд находит несостоятельными, исходя из следующего.
В соответствии с ч.ч. 2, 3, 3.1 ст. 28.7 КоАП РФ, решение о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования принимается должностным лицом, уполномоченным в соответствии со статьей 28.3 настоящего Кодекса составлять протокол об административном правонарушении, в виде определения, а прокурором в виде постановления немедленно после выявления факта совершения административного правонарушения.
Приведенная норма указывает на то, что решение о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования принимается должностным лицом в случае необходимости, и не является обязательным при проведении проверки по административному правонарушению, предусмотренному ст. 6.1.1 КоАП РФ.
Таким образом, административное расследование по настоящему делу не проводилось, что также установлено определением Сакского районного суда Республики Крым от 06.07.2017, согласно которого, административное расследование, не смотря на то, что имеется определение о его проведении, фактически не проводилось, процессуальные действия, требующие значительных временных затрат не осуществлялись.
Кроме того, в материалах дела имеется определение о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования от 02.07.2017, внизу которого указано «ознакомлен», подпись, «Устюжанин Д.В.».
Во исполнение определения мирового судьи судебного участка № 70 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым от 08.02.2018, по делу назначена дополнительная судебно-медицинская экспертиза, при производстве которой эксперту права и обязанности эксперта, предусмотренные ст. 25.9, 26.4 КоАП РФ разъяснены. Об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, за дачу заведомо ложного заключения эксперт предупрежден (л.д. 51,52-53).
Из содержания протокола об административном правонарушении от 04.07.2017 следует, что он составлен уполномоченным должностным лицом с участием Устюжанина Д.В. и его защитника фио, с разъяснением прав Устюжанину Д.В., предусмотренных ст. 25.5 КоАП РФ, ст. 51 Конституции РФ, о чем имеется его подпись. Копию протокола он  получил (л.д. 9). Согласно имеющимся в материалах дела объяснений фио от дата, Устюжанин Д.В. был ознакомлен с внесенными в протокол имениями в части месяца его составления (л.д. 38), а также данный протокол ему был направлен по почте и получен им (л.д. 39, 40).
Также допрошенная в судебном заседании свидетель фио (УУП ОУУП и ПДН МО МВД России «Сакский») пояснила, что при составлении протокола 04.07.2017 Устюжанину Д.В. были разъяснены права, о чем он поставил свою подпись в соответствующей графе. 
Таким образом, протокол об административном правонарушении и прилагаемые к нему материалы составлены надлежащим образом, получены с соблюдением требований закона, согласуются между собой, в связи с чем, суд признает их относимыми и допустимыми доказательствами, исключающими наличие сомнений виновности в совершении административного правонарушения, оснований не доверять перечисленным выше процессуальным документам у суда не имеется.
Квалификация действий Устюжанина Д.В. по делу по ст. 6.1.1 КоАП РФ определена верно, поскольку указанное нарушение повлекло причинение фио физической боли, но не повлекло последствий, указанных в статье 115 УК РФ, и действия Устюжанина Д.В. не содержат уголовно наказуемого деяния.
Обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, судом не установлено.
Оснований для применения положений ст. 2.9 КоАП РФ суд не усматривает.
Срок давности привлечения к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ, не нарушен.
Всесторонне, полно и объективно выяснив обстоятельства дела, выявив причины и условия, способствовавшие совершению данного правонарушения, проанализировав все фактические данные, оценив имеющиеся в материалах дела доказательства, учитывая характер совершенного правонарушения, данные о личности лица привлекаемого к административной ответственности, ранее не привлекавшегося  к административной ответственности, состояние здоровья (инвалидом не являющейся), учитывая степень вины, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, с целью воспитания уважения к общеустановленным правилам, а также предотвращения совершения новых правонарушений, принимая во внимание имущественное положение лица, привлекаемого к административной ответственности, с учетом положений ст. 3.5 КоАП РФ, суд считает необходимым назначить Устюжанину Д.В. административное наказание в виде административного штрафа в нижнем пределе санкции статьи 6.1.1 КоАП РФ, считая данное наказание достаточным для предупреждения совершения новых правонарушений. 
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 6.1.1, 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, суд,

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Устюжанина Дмитрия Витальевича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 5000 (пяти тысяч) рублей.
Штраф подлежит уплате по реквизитам: получатель платежа: УФК по Республике Крым (МО ОМВД России Сакский), ИНН 9107000095, КПП 910701001, р/с 40101810335100010001, банк получателя: КБК 18811609000016000140, БИК 043510001, ОКТМО 35721000, УИН 18880336171820390001, назначение платежа – административный штраф.
Об уплате штрафа необходимо сообщить, представив квитанцию или платежное поручение в канцелярию мирового судьи судебного участка № 70 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым, расположенную по адресу: Республика Крым, г. Саки, ул. Трудовая, 8.
Согласно ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.
В случае неуплаты административного штрафа в установленный законом 60-дневный срок возбуждается дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, санкция которой предусматривает назначение лицу наказания в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Сакский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 70 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым.

     Мировой судья			                                             А.И.Панов




