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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
31 июля 2023 года г. Саки
Мировой судебного участка № 70 Сакского судебного района (адрес и городской округ Саки) адрес Негой О.В., с участием лица, привлекаемого к административной ответственности – фио, паспортные данные, 
рассмотрев материалы дела об административном правонарушении, поступившие из отдела Государственной инспекции безопасности дорожного движения фио МВД Российской Федерации «Сакский» в отношении:
фио, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, паспортные данные, образование средне-специальное, неженатого, несовершеннолетних детей не имеющего, инвалидом 1, 2 группы не являющегося, не являющегося военнослужащим, на военные сборы не призванного, официально не трудоустроенного, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, ранее к административной ответственности не привлекавшегося, 
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное частью 2 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
установил:
дата в время фио являясь водителем транспортного средства Regul Moto Atlet, без г.р.з., не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования по адресу: адрес, не имея права управления транспортными средствами, чем нарушил п. 2.3.2 , 2.11 Правил дорожного движения, совершив административное правонарушение, ответственность за которое предусмотренное ч. 2 ст. 12.26. КоАП РФ. 
В судебном заседании фио вину в совершении административного правонарушения признал полностью, в содеянном раскаялся и пояснил, что выпил бутылку пива, затем поехал на море на мотоцикле Regul Moto Atlet объм двигателя 250 куб. см., фактически 229,3 куб.см., максимальная скорость 100 км/ч, который является спортивным инвентарем, не предназначенным для использования по дорогам общего пользования. На дороге в районе адрес, дата ночью он был остановлен сотрудниками ДПС, прошел освидетельствование на месте при наличии признака опьянения запах алкоголя изо рта, результат освидетельствования был 0,2 мг/л. С результатом освидетельствования он не согласился и изъявил желание ехать на медицинское освидетельствование, поскольку рассчитывал, что пары алкоголя в выдыхаемом воздухе выветрятся. Однако по приезде в Сакскую районную больницу он понял, что пары алкоголя не выветрились, в связи с чем решил, что прохождение процедуры медицинского освидетельствования не имеет смысла, так как будет установлено состояние опьянения. Права управления транспортными средствами он не имеет, права никогда не получал. В содеянном он раскаивается, указывает, что по дороге общего пользования ехать не планировал, в основном передвигался по полю, не нарушая ПДД, однако часть маршрута пролегала по автомобильной дороге у адрес, где он и был остановлен экипажем ДПС. Также пояснил, что военнослужащим или лицом, призванным на военные сборы, инвалидом 1, 2 группы он не является, не трудоустроен.
В соответствии с п. 2.3.2 ПДД РФ, водитель обязан по требованию должностных лиц, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью дорожного движения и эксплуатации транспортного средства, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения. 
Освидетельствование водителей на состояние опьянения регламентируется Правилами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, утвержденными постановлением Правительства РФ от дата N 1882 «О порядке освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения».
В соответствии с п.2 названных Правил должностные лица, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида, а в отношении водителя транспортного средства Вооруженных Сил Российской Федерации, войск национальной гвардии Российской Федерации, спасательных воинских формирований федерального органа исполнительной власти, уполномоченного на решение задач в области гражданской обороны, - также должностные лица военной автомобильной инспекции в присутствии 2 понятых либо с применением видеозаписи проводят освидетельствование на состояние алкогольного опьянения лица, которое управляет транспортным средством соответствующего вида, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что оно находится в состоянии опьянения (запах алкоголя изо рта, и (или) неустойчивость позы, и (или) нарушение речи, и (или) резкое изменение окраски кожных покровов лица, и (или) поведение, не соответствующее обстановке), а также лица, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее - водитель транспортного средства). 
При наличии указанных признаков сотрудником полиции должно быть проведено освидетельствование в порядке, предусмотренном разделом II «Освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов» названных Правил.
Согласно п. 8 вышеуказанных Правил направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: 
а) при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения;
б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения;
в) при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
В соответствии с п. 9 названных Правил направление водителя транспортного средства на медицинское освидетельствование на состояние опьянения в медицинские организации осуществляется должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида, а в отношении водителя транспортного средства Вооруженных Сил Российской Федерации, войск национальной гвардии Российской Федерации, спасательных воинских формирований федерального органа исполнительной власти, уполномоченного на решение задач в области гражданской обороны, - также должностным лицом военной автомобильной инспекции в присутствии 2 понятых либо с применением видеозаписи.
О направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения составляется протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, форма которого утверждается Министерством внутренних дел Российской Федерации по согласованию с Министерством здравоохранения Российской Федерации. Копия указанного протокола вручается водителю транспортного средства, направляемому на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
При наличии указанных обстоятельств требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения является законным. 
Приказом Министерства здравоохранения Российской Федерации от дата № 933н утвержден Порядок проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) (далее - Порядок).
В соответствии с пунктом 4 Порядка медицинское освидетельствование включает в себя следующие осмотры врачами-специалистами, инструментальное и лабораторные исследования: а) осмотр врачом-специалистом (фельдшером); б) исследование выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя; в) определение наличия психоактивных веществ в моче; г) исследование уровня психоактивных веществ в моче; д) исследование уровня психоактивных веществ в крови.
Согласно пункту 8 Порядка в процессе проведения медицинского освидетельствования его результаты вносятся в Акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), форма которого предусмотрена приложением N 2 к указанному приказу (далее - Акт).
В соответствии с пунктом 9 Порядка после указания в Акте персональных данных освидетельствуемого проведение медицинского освидетельствования во всех случаях начинается с первого исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя, после которого врачом-специалистом (фельдшером) производится сбор жалоб, анамнеза и осмотр в целях выявления клинических признаков опьянения, предусмотренных приложением N 2 к настоящему Порядку.
Пунктом 19 данного Порядка предусмотрено, что медицинское заключение «от медицинского освидетельствования отказался» выносится в случаях: 1) отказа освидетельствуемого от проведения медицинского освидетельствования (до начала его проведения); 2) отказа освидетельствуемого при проведении медицинского освидетельствования от осмотра врачом-специалистом (фельдшером), от любого инструментального или лабораторных исследований, предусмотренных пунктом 4 настоящего Порядка; 3) фальсификации выдоха; 4) фальсификации пробы биологического объекта (мочи). В этих случаях медицинское освидетельствование и заполнение акта прекращаются, в Журнале и в пункте 17 Акта делается запись «от медицинского освидетельствования отказался».
Положениями ч. 2 ст. 12.26 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за невыполнение водителем транспортного средства, не имеющим права управления транспортными средствами либо лишенным права управления транспортными средствами, законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния,
Выслушав пояснения фио, исследовав письменные доказательства и фактические данные в совокупности, мировой судья приходит к выводу, что вина фио в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.26 КоАП РФ установлена и подтверждается следующими доказательствами: 
- протоколом об административном правонарушении 82 АП № 215589 от дата (л.д.1), из которого следует, что фио управлял транспортного средства Regul Moto Atlet, без г.р.з. не имея права управления транспортными средствами и не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения по адресу: адрес;
- протоколом об отстранении от управления транспортным средством 82 ОТ № 048937 от дата, согласно которому фио управлял транспортным средством Regul Moto Atlet, без г.р.з., в время отстранен от управления транспортным средством по адрес, адрес, в связи с наличием следующих признаков опьянения – запах алкоголя изо рта, нарушение речи (л.д.2);
- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 82 НА № 000395 от дата, составленного в время и чеком к нему, из которых следует, что при наличии признаков опьянения – запах алкоголя изо рта, нарушение речи должностным лицом фио было проведено освидетельствование фио на состояние алкогольного опьянения с применением технического средства измерения Alkotest 6810 ARCЕ 0258 (поверка от дата). По результатам освидетельствования установлено состояние опьянения (0,20 мг/л), однако фио с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения не согласился (л.д. 3, 4);
- протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 82 НП телефон от дата, согласно которому фио при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения изъявил желание пройти медицинское освидетельствование (л.д.6);
- актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № 403 от дата, выданного ГБУЗ РК «Сакская районная больница», где в графе 17 «Медицинское заключение» имеется запись «отказ от медицинского освидетельствования», отказ от медицинского освидетельствования зафиксирован на этапе осмотра п. 6 акта. Акт выдан врачом лечебного учреждения, уполномоченного проводить медицинские освидетельствования на состояние опьянения, не заинтересованным в исходе дела, им подписан и удостоверен печатью (л.д 7); 
- рапортом должностного лица - инспектора ДПС отделения ДПС фио МВД России «Сакский» лейтенанта полиции фио от дата о выявленном административном правонарушении от дата в отношении фио(л.д.10);
- видеозаписью фиксации процессуальных действий (л.д.10);
- справкой к протоколу об администартивном правонарушении, из которой следует, что фио к административной ответственности по ст. ст. 12.8, 12.26 КоАП РФ не привлекался, водительское удостоверение не получал (л.д. 12);
- признательными показаниями фио, данными в судебном заседании.
Протокол об административном правонарушении составлен в соответствии со ст. 28.2 КоАП РФ, в нем отражены все сведения, необходимые для разрешения дела. Права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ, правонарушителю разъяснены. 
Представленные по делу доказательства являются допустимыми и достаточными для установления вины фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.26 КоАП РФ.
При таких обстоятельствах, мировой судья приходит к выводу, что совокупностью представленных доказательств подтверждается, что фио, являясь водителем транспортного средства транспортного средства Regul Moto Atlet, не имея права управления транспортными средствами, не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения по адресу: адрес, чем нарушил п. 2.3.2, 2.1.1 Правил дорожного движения, совершив административное правонарушение, ответственность за которое предусмотренное ч. 2 ст. 12.26. КоАП РФ.
Транспортное средство, которым управлял фио, по своим техническим характеристикам, исходя из объяснений фио, а также исходя из сведений в открытых источниках, является транспортным средством, поскольку его максимальная конструктивная скорость превышает 50 км/ч и двигатель внутреннего сгорания более 50 куб.см.
Действия фио правильно квалифицированы по ч. 2 ст. 12.26 КоАП РФ, т.к. он являлся водителем транспортного средства, не имея права управления транспортным средством, в нарушение п.2.1.1,п. 2.3.2 Правил дорожного движения, не выполнил законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, таким образом, в его действиях имеется состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.26 КоАП РФ.
Санкцией ч. 2 ст. 12.26 КоАП РФ предусмотрена ответственность в виде административного ареста на срок от десяти до пятнадцати суток или наложение административного штрафа на лиц, в отношении которых в соответствии с настоящим Кодексом не может применяться административный арест, в размере сумма прописью. 
В соответствии со ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.
Согласно ст. 4.1 ч. 2 КоАП РФ при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Обстоятельствами, смягчающими административную ответственность фиов соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ мировым судьей признается признание вины, чистосердечное раскаяние. 
Обстоятельств, отягчающих административную ответственность 
фио, в соответствии со ст.4.3 КоАП РФ, мировым судьей не установлено. 
Принимая во внимание характер и обстоятельства совершенного административного правонарушения, объектом которого является безопасность дорожного движения, учитывая полное признание вины, чистосердечное раскаяние в содеянном, отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность, принимая во внимание данные о личности фио, о том, что он нетрудоустроен, не является инвалидом 1,2 группы, не является военнослужащим или лицом, призванным на военные сборы, мировой судья приходит к выводу о том, что фио, с учетом положений ст. 3.9 КоАП РФ, может быть назначено наказание в виде административного ареста, в связи с чем, исходя из положений санкции ч. 2 ст. 12.26 КоАП РФ, не может быть назначен штраф, а должно быть назначено наказание в виде административного ареста, срок которого суд, с учетом смягчающих обстоятельств, назначает в минимальном размере, предусмотренном санкцией статьи, а именно – 10 суток.
фио не был задержан в установленном порядке до рассмотрения дела об административном правонарушении, за совершение которого предусмотрен арест. Был доставлен вместе с протоколом об административном правонарушении в суд дата в время, в связи с чем, срок исполнения наказания в виде ареста следует исчислять с указанного времени.
На основании изложенного и руководствуясь ст. 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья, 
постановил:
фио, датар признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного ареста на срок 10 (десять) суток.
Срок отбывания наказания исчислять с время 31 июля 2023 года. 
Постановление подлежит немедленному исполнению органами внутренних дел. 
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Сакский районный суд адрес.
Мировой судья Негой О.В.
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