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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
дата адрес
Мировой судебного участка № 70 Сакского судебного района (адрес и городской адрес) адрес фио, 
с участием фио, фио, представителя потерпевшего фио
рассмотрев в открытом судебном заседании материалы дела об административном правонарушении, поступившие из фио МВД России «Сакский», в отношении 
фио, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, паспортные данные, образование высшее, неженатого, несовершеннолетних детей не имеющего, официально нетрудоустроенного, инвалидом 1, 2 группы не являющегося, не являющегося также военнослужащим или лицом, призванным на военные сборы, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, ранее к административной ответственности не привлекавшегося,
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
УСТАНОВИЛ:
дата около время фио, находясь по адресу: адрес, совершил насильственные действия в отношении фио, причинившие последней физическую боль, а именно нанес несколько ударов в область её корпуса и головы, от чего она испытала физическую боль, но не причинив последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, и при отсутствии в его действиях состава иного уголовно наказуемого деяния. 
Действия фио квалифицированы УУП ОУУП и адрес МВД России «Сакский» по ст.6.1.1 кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ). 
В судебном заседании фио вину в совершении административного правонарушения не признал, пояснив, что фио не бил, не наносил ей удары ни руками, ни ногами, он по просьбе официантов следит за порядком в баре Портер-Хаус вместе с фио В указанные в протоколе время и дату в баре Портер-Хаус между сторонами произошел словесный конфликт, в связи с тем, что спутник фио и она сама вели себя некорректно, у них был конфликт сначала с официантом, потом с посторонними людьми. Он вывел спутника фио из здания Портер-Хаус, а фио на него (фио) нападала, провоцируя конфликт, а фио, её отталкивал. При этом спутника фио били другие люди около здания Портер-Хаус, где расположен пандус и площадка, фио держали, она вырывалась и лезла в драку, в это время её не били, она не падала, повреждения ей нанесли уже позже, когда конфликт со стороны пандуса прекратился, и фио ушел домой. Также в период конфликта около пандуса, его и фио вызывали официанты в зал, считает, что удары и повреждения могли быть нанесены фио как в тот момент, когда он с фио заходил в зал, так и после околнчания конфликта, когда он и Исмаилов ушли домой. Драку около пандуса видели и официанты и кальянщик. Указанных лиц фио знает, однако не желает, чтобы те были допрошены в судебном заседании. Просил исследовать видеозапись с камеры видеонаблюдения Портер-Хаус, и допросить в качестве свидетеля фио
фио, предупрежденная об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, показала, что дата она отдыхала в баре Портер-Хаус со своим сожителем Эльдаром. С фио ранее не знакома. Между ними произошел конфликт из-за курения в баре, Эльдар с фио вышли на улицу, где между ними продолжился конфликт, она, защищая Эльдара нападала на фио, толкнула его в грудь, полагая, что он ударил Эльдара. фио пнул её ногой в живот, и ударил в верхнюю часть груди, она продолжила на него нападать и тогда он ударил её рукой в голову от чего она испытала сильную физическую боль и упала на пол, потеряла сознание. От удара в левой височно-лобной области у неё была гематома и ссадина. Посторонняя девушка принесла ей воды и привела её в чувства, эту девушку она не знает. Позже между ней и другой незнакомой женщиной произошел ещё один конфликт в ходе которого каких-либо повреждений ей причинено не было.
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля фио, предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, показал, что дата со своей сожительницей фио отдыхал в баре Портер-Хаус. Между ним, фио и двумя охранниками бара произошел конфликт, в ходе которого фио и ещё один охранник, вывел его из бара, а фио вышла следом и стала на фио нападать, а фио её одергивал, толкал, а затем ударил в область головы от чего она упала. От ударов, которые её нанес фио у фио были ссадины на груди и на виске. Это было около 3х часов ночи. Позже к фио также приставала другая девушка, которая лезла к неё драться.
Допрошенный в качестве свидетеля фио, предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, показал, что дата к нему и фио обратились официанты бара Портер-Хаус, попросили удалить из зала нарушителей порядка. фио вывел мужчину на улицу, а женщина увидела это и стала нападать на фио Её пытались успокоить, фио её отталкивал, не бил. Затем его и фио позвал администратор, так как в зале был другой конфликт, они зашли в зал, а когда вышли, то увидели, что тот мужчина лежит на полу, и также увидели на полу ту женщину, это была фио 
Допрошенный в качестве свидетеля фио, предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, показал, что дата ночью он был в баре Портер-Хаус, подвергся насильственным действиям со стороны охранников на улице. Потом он некоторое время находился внутри, приходил в себя, когда вышел на ступеньках лежал фио, фио сидела рядом. Как били фио он не видел.
Выслушав лиц, участвующих в деле, допросив свидетелей, явка которых была обеспечена в судебное заседание и ходатайства о допросе которых были заявлены сторонами, исследовав представленные видеозаписи, оценив доказательства и обстоятельства в соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности в их совокупности, судья приходит к выводу, что в действиях фио содержится состав административного правонарушения, предусмотренного статьей 6.1.1 КоАП РФ, как нанесение побоев, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 УК РФ, если эти действия не содержат уголовного наказуемого деяния. 
Статьей 24.1 КоАП РФ установлено, что задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
В силу ст. 26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении подлежат выяснению: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые данным Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность; виновность лица в совершении административного правонарушения; обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность; характер и размер ущерба, причиненного административным правонарушением; обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.
Исходя из положений ч. 1 ст. 1.6 КоАП РФ, обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагает не только наличие законных оснований для применения административного наказания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности.
В соответствии с ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 УК РФ, Федеральным законом от дата N 326-ФЗ (ред. от дата) «Об обязательном медицинском страховании в Российской Федерации» (с изм. и доп., вступ. в силу с дата) отнесены к административному правонарушению,предусмотренному ст. 6.1.1 КоАП РФ.
В соответствии со ст. 6.1.1 КоАП РФ нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере от пяти тысяч до сумма прописью, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов.
При этом побои - это действия, характеризующиеся нанесением ударов, которые сами по себе не составляют особого вида повреждения, хотя в результате их нанесения могут возникать телесные повреждения (в частности, ссадины, кровоподтеки, небольшие раны, не влекущие за собой временной утраты трудоспособности или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности). Вместе с тем побои могут и не оставить после себя никаких объективно выявляемых повреждений.
К иным насильственным действиям относится причинение боли щипанием, сечением, причинение небольших повреждений тупыми или острыми предметами, воздействием термических, раздражающих факторов и другие аналогичные действия.
Таким образом, обязательным признаком объективной стороны состава указанного административного правонарушения является наступление последствий в виде физической боли.
Доказательствами по делу об административном правонарушении в соответствии со ст. 26.2 КоАП РФ являются любые фактические данные, на основании которых устанавливаются наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Согласно действующему законодательству, субъективная сторона административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ - характеризуется виной в форме прямого или косвенного умысла. Неосторожное причинение физической боли без последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, ответственности не влечет.
Судом установлено, что фио, находясь по адресу: адрес, нанес побои фио, причинившие последней физическую боль, а именно нанес несколько ударов руками фио в область её головы и туловища от чего она испытала физическую боль. Действия фио не повлекли последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, и не содержат состав иного уголовно наказуемого деяния.
Факт совершения фио административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ установлен, вина доказана и подтверждается имеющимися в деле доказательствами, исследованными в судебном заседании, а именно:
- протоколом об административном правонарушении 82 01 № 162227 от дата;
- заявлением фио от дата;
- объяснениями фио от дата и от дата, которые согласуются с её показаниями в судебном заседании;
- постановлением о назначении СМЭ от дата;
- копией справки врача-травматолога Сакской РБ от дата, согласно которой у фио выявлены ушибы мягких тканей лица, волосистой части головы, ушиб и ссадины грудной клетки;
- объяснениями фио от дата;
- объяснениями фио от дата, которые согласуются с его показаниями в судебном заседании;
- заключением СМЭ № 435 от дата, согласно выводам которого у фио выявлены ссадины в лобной области слева, ушибленная ранка слизистой языка на верхне-боковой поверхности тела языка слева, ссадины и кровоподтек на передней поверхности груди справа в подключичной области, кровоподтеки на передней поверхности правой и левой ладонных поверхностей кистей у основания больших пальцев, на внутренней поверхности левого предплечья в нижней трети, которые образовались от действия тупых предметов (предмета), время образования которых не противоречит сроку дата и которые не причинили вреда здоровью;
- видеозаписью событий дата, приложенной к протоколу, предоставленные персоналом кафе Портер-Хаус согласно рапорту от дата и на которых вырезаны фрагменты событий, имевших место дата в ночное время, однако на которых видно участие фио и фио среди толпы людей, размахивающих руками в драке дата в время, затем отсутствует фрагмент 4 сек., а затем имеется фрагмент записи, когда фио лежит на полу,
- показаниями фио в судебном заседании;
- показаниями фио в судебном заседании;
- объяснениями фио в судебном заседании, который не оспаривал наличие конфликта между ним и фио
К уголовной или административной ответственности за насильственные действия фио ранее не привлекался, что подтверждается справкой СООП. Из объяснений лиц, участвующих в деле об административном правонарушении, следует, что конфликт произошел на фоне внезапно возникших неприязненных отношений.
Доводы фио о том, что он в ходе конфликта фио не бил, суд оценивает критически, поскольку они опровергаются показаниями потерпевшей, оснований не доверять которым у суда не имеется, поскольку они являются достаточно подробными, последовательными и полностью подтверждаются заключением эксперта, подтверждены показаниями свидетеля фио в судебном заседании, согласуются с приложенной к протоколу видеозаписью.
Непризнание вины в данном случае, суд расценивает, как избранный фио способ защиты.
Показания свидетеля фио о том, что в ходе конфликта его и фио позвал администратор и они ушли в зал урегулировать другой конфликт, а когда вышли увидели фио и фио на полу, суд признает недостоверными.
Исходя из объяснений администратора Портер-Хаус - фио охрана в баре отсутствует, ей известно, что дата ночью у входа в бар происходила драка и что неизвестный мужчина лежал на ступеньках магазина, но лично она ничего не видела, так как находилась внутри и работала, больше ей добавить нечего.
Объяснения сотрудников кафе-бара Портер-Хаус, отобранные в ходе проверки, не содержат информации относительно предмета доказывания, согласно представленным объяснениям никто из сотрудников драку не видел и не видел кто и когда нанес повреждения фио
Представленная фио на флешь носителе и приобщенная в судебном заседании видеозапись событий от дата в время, не содержит информации относительно предмета доказывания и не подтверждает его доводы о причинении фио телесных повреждений иным лицом. При этом, качество видеозаписи не позволяет достоверно установить у фио отсутствие телесных повреждений, выявленных экспертом.
Собранные по делу об административном правонарушении доказательства оценены в соответствии с требованиями статьи 26.11 КоАП РФ, мировой судья признает доказательства надлежащими, относимыми к данному делу, отвечающими требованиям допустимости и достаточными для установления вины фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ. 
Таким образом, судья полагает, что вина фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, доказана и нашла свое подтверждение в ходе производства по делу об административном правонарушении. 
При этом, в процессе рассмотрения дела с учетом исследованной видеозаписи на которой зафиксировано время событий, указанных в протоколе, суд считает необходимым уточнить время совершения административного правонарушения как дата с время по датателефонвремя
Действия фио мировой судья квалифицирует по ст. 6.1.1 КоАП РФ – причинение побоев, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
При рассмотрении дела об административном правонарушении на основании полного и всестороннего анализа собранных по делу доказательств установлены все юридически значимые обстоятельства совершения административного правонарушения.
Обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу, мировым судьей не установлено. 
Санкцией статьи 6.1.1 КоАП РФ предусмотрено наказание в виде наложения административного штрафа в размере от пяти тысяч до сумма прописью, либо административного ареста на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательных работ на срок от шестидесяти до ста двадцати часов.
Согласно ч. 1 ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.
Согласно части 2 статьи 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Обстоятельством, смягчающим административную ответственность фио, суд признает противоправное поведение потерпевшей, поскольку из объяснений сторон следует, что фио первая стала нападать на фио
Учитывая характер административного правонарушения, которое характеризуется высокой степенью общественной опасности, учитывая характер и локализацию ударов, а также, что потерпевшая от удара упала, личность виновного, который ранее к административной ответственности не привлекался, официально не трудоустроен, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих административную ответственность обстоятельств, суд считает, что для достижения целей, установленных ст. 3.1 КоАП РФ достаточным наказанием будет являться штраф, предусмотренный ст. 6.1.1 КоАП РФ в размере сумма
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 6.1.1, 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья,
ПОСТАНОВИЛ:
фио признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере сумма.
Штраф подлежит уплате по реквизитам: юридический адрес: адрес, телефон, г, Симферополь, адрес60-летия СССР, 28, почтовый адрес: адрес, телефон, г, Симферополь, адрес60-летия СССР, 28, ОГРН 1149102019164, Банковские реквизиты: получатель: УФК по адрес (Министерство юстиции адрес), наименование банка: Отделение адрес Банка России//УФК по адрес, ИНН: телефон, КПП: телефон, БИК: телефон, Единый казначейский счет 40102810645370000035, Казначейский счет 03100643000000017500, Лицевой счет телефон в УФК по адрес, Код Сводного реестра телефон, ОКТМО телефон, КБК телефон телефон, УИН 0410760300705002832406110.
Согласно положениям ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 настоящего Кодекса.
Разъяснить, что в случае неуплаты административного штрафа в установленный законом 60-дневный срок, возбуждается дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, санкция которой предусматривает назначение лицу наказания в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Исполнение наказания в виде штрафа может быть отсрочено или рассрочено судьей, вынесшим постановление о привлечении к административной ответственности, на срок до 3-х месяцев, с учетом материального положения лица, привлеченного к административной ответственности по мотивированному заявлению.
Документ, подтверждающий оплату административного штрафа, необходимо предоставить в судебный участок № 70 Сакского судебного района (адрес и городской адрес) адрес.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Сакский районный суд адрес в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.
Мировой судья фио 
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