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1. Дело № 5-71-181/2018

1. П О С Т А Н О В Л Е Н И Е     
1.        
«16» мая 2018 года                                                                                    г. Саки 

Мировой судья  судебного участка № 71 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым Липовской И.В., 
рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из Сакского районного суда Республики Крым, в отношении: 
	Слободяника А.Д., ДД.ММ.ГГГГ года рождения, уроженца «данные изъяты», гражданина Российской Федерации, занимающего должность старшего мастера «данные изъяты», зарегистрированного и проживающего по адресу: АДРЕС,  
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.34 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

у с т а н о в и л:

Согласно протокола об административном правонарушении «данные изъяты», ДД.ММ.ГГГГ года по адресу: АДРЕС, возле дома 39 и 24 на проезжей части имеется выбоина превышающая параметры допустимые требованиями п. 3.1.1 ГОСТ Р 50597-93, ДД.ММ.ГГГГ года в 17 часов 05 минут в АДРЕС было выявлено отсутствие дорожного знака 5.7.1 согласно п. 5.6 ГОСТ Р 52289-04, таким образом должностным лицом - старшим мастером МБУ «Городское хозяйство» Слободяником А.Д. не соблюдены требования по обеспечению безопасности дорожного движения при содержании дороги, в нарушении п. 13 основных положений ПДД РФ, не содержались дороги в безопасном для движения состоянии в соответствии с требованиями стандартов, норм и правил,  чем совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ.
Слободяник А.Д. в судебное заседание, назначенное на 16 мая 2018 года не явился, извещен надлежащим образом о времени и месте судебного заседания, на адрес суда подал ходатайство о рассмотрении дела в его отсутствие.
Изучив протокол об административном правонарушении, исследовав материалы дела их совокупности, суд пришел к выводу о том, что производство по данному делу подлежит прекращению исходя из следующего.
Согласно ст. 24.5 ч. 1 п. 6 КоАП РФ, производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при истечении сроков давности привлечения к административной ответственности.
	Указанный протокол об административном правонарушении составлен в отношении Слободяника А.Д. по ст. 12.34 ч. 1 КоАП РФ, предусматривающей административную ответственность за несоблюдение требований по обеспечению безопасности дорожного движения при строительстве, реконструкции, ремонте и содержании дорог, железнодорожных переездов или других дорожных сооружений либо непринятие мер по своевременному устранению помех в дорожном движении, по осуществлению временного ограничения или прекращения движения транспортных средств на отдельных участках дорог в случаях, если пользование такими участками угрожает безопасности дорожного движения.
	В соответствии с пунктом 14 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 года №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса РФ об административных правонарушениях» срок давности привлечения к ответственности исчисляется по общим правилам исчисления сроков – со дня, следующего за днем совершения административного правонарушения (за днем обнаружения правонарушения).
Согласно части 1 статьи 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях постановление по делу об административном правонарушении о безопасности дорожного движения (кроме административных правонарушений, предусмотренных статьями 12.8, 12.24, 12.26, частью 3 статьи 12.27, частью 2 статьи 12.30 КоАП РФ, по которым постановление по делу об административном правонарушении не может быть вынесено по истечении одного года со дня совершения административного правонарушения), не может быть вынесено по истечении 3-х месяцев со дня совершения административного правонарушения.
Принимая во внимание, что протокол об административном правонарушении составлен в отношении должностного лица – старшего мастера «данные изъяты» Слободяника А.Д. ДД.ММ.ГГГГ года, на момент рассмотрения его в суде истек предусмотренный вышеуказанными нормами действующего законодательства трехмесячный срок давности привлечения к административной ответственности. 
В связи с вышеизложенным, суд приходит к выводу о том, что производство по данному делу об административном правонарушении подлежит прекращению на основании п. 6 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – в связи с истечением срока давности привлечения к административной ответственности.
	На основании изложенного, руководствуясь п. 6 ч. 1 ст. 24.5, п. 1 ч. 1.1 ст. 29.9, 29.10 КоАП Российской Федерации,  -

п о с т а н о в и л:

Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном по ч. 1 ст. 12.34 КоАП РФ, в отношении должностного лица – старшего мастера «данные изъяты» Слободяника А.Д. – прекратить в связи с истечением срока давности привлечения к административной ответственности.
Постановление может быть обжаловано в Сакский районный суд Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления через судебный участок № 71 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым.

Мировой судья 		            		                           	И.В. Липовская 






