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                                                             Дело № 5-71-272/2025

УИД: 91МS0071-01-2025-000805-12
                                            ПОСТАНОВЛЕНИЕ
03 июля 2025 года
          
                                                                г. Саки

 Мировой судья судебного участка № 71 Сакского судебного района  (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым Харченко П.В., с участием защитника лица, привлекаемого к административной ответственности ФИО, рассмотрев дело, об административном правонарушении поступившее из ОГИБДД ОМВД России по Туапсинскому району, в отношении: 

Балахничёва Д.В., Данные изъяты 
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное частью 5 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

УСТАНОВИЛ:
Балахничёв Д.В. 07.04.2025г. в 03 час. 04 мин. находясь на 30 км. а/д Джубга-Сочи и управляя транспортным средством марки «Renault Megane» с государственным регистрационным знаком Н607КМ82, допустил выезд на полосу, предназначенную для встречного движения, чем нарушил п. 1.3, п. 9.7 Постановления  Правительства РФ от 23.10.1993 № 1090 (ред. от 27.03.2025) «О Правилах дорожного движения» (вместе с "Основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения") (далее - ПДД РФ), будучи привлечённым к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.15. КоАП РФ, тем самым совершил административное правонарушение, ответственность за которое предусмотрена частью 5 статьи 12.15 КоАП РФ.
В судебное заседание Балахничёв Д.В. не явился, будучи извещенным    о месте и времени рассмотрения надлежащим образом, что подтверждается  возвращенной судебной корреспонденцией направленной по адресу регистрации/проживания с отметкой об истечении срока хранении. Ходатайство об отложении судебного заседания не направил. Обеспечил явку уполномоченного защитника Ваяновой О.Н.

Защитник в судебном заедании не возражала против рассмотрения дела в отсутствии Балахничёва Д.В. и пояснила, что её доверитель вину признает и просит назначить административное наказания в виде административного штрафа в размере семи тысяч пятисот рублей, поскольку совершенное административное правонарушение зафиксированного с помощью видеозаписи.

В соответствии с частью 2 статьи 25.1 КоАП РФ дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, предусмотренных частью 3 статьи 28.6 названного Кодекса, либо если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.

В силу ч. 1 ст. 25.15 КоАП РФ, участвующие в производстве по делу об административном правонарушении, а также свидетели, эксперты, специалисты и переводчики извещаются или вызываются в суд, орган или к должностному лицу, в производстве которых находится дело, заказным письмом с уведомлением о вручении, повесткой с уведомлением о вручении, телефонограммой или телеграммой, по факсимильной связи либо с использованием иных средств связи и доставки, обеспечивающих фиксирование извещения или вызова и его вручение адресату.

В целях соблюдения установленных ст. 29.6 КоАП РФ сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях судье необходимо принимать меры для быстрого извещения участвующих в деле лиц о времени и месте судебного рассмотрения. Поскольку названный Кодекс не содержит каких-либо ограничений, связанных с таким извещением, оно в зависимости от конкретных обстоятельств дела может быть произведено с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено (судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п., посредством СМС-сообщения, в случае согласия лица на уведомление таким способом и при фиксации факта отправки и доставки СМС-извещения адресату) (пункт 6 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях»).

Учитывая данные о надлежащем извещении Балахничёва Д.В., отсутствие ходатайства об отложении рассмотрения дела, а также принимая во внимание мнение защитника о возможности рассмотрения дела в отсутствии Балахничёва Д.В., мировой судья на основании ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ, считает возможным рассмотреть данное дело в отсутствие последнего.
Выслушав защитника лица, привлекаемого к административной ответственности Ваянову О.Н. и исследовав материалы дела, мировой судья пришел к выводу о наличии в действиях Балахничёва Д.В. состава правонарушения, предусмотренного частью 5 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, исходя из следующего.
Согласно Приложению 2 к ПДД РФ, горизонтальная разметка 1.1 - разделяет транспортные потоки противоположных направлений и обозначает границы полос движения в опасных местах на дорогах; обозначает границы проезжей части, на которые въезд запрещен; обозначает границы стояночных мест транспортных средств.

Пункт 9.1(1) ПДД РФ предписывает, что на любых дорогах с двусторонним движением запрещается движение по полосе, предназначенной для встречного движения, если она отделена трамвайными путями, разделительной полосой, разметкой 1.1, 1.3 или разметкой 1.11, прерывистая линия которой расположена слева.

 В силу пункта 1.3 ПДД РФ участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.

Согласно п. 9.7 ПДД РФ если проезжая часть разделена на полосы линиями разметки, движение транспортных средств должно осуществляться строго по обозначенным полосам. Наезжать на прерывистые линии разметки разрешается лишь при перестроении.

Также, как неоднократно указывал Конституционный Суд РФ (определения от 07 декабря 2010 года N 1570-О-О, от 18 января 2011 года N 6-О-О, от 16 июля  2015 года N 1771-О) из ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ следует, что административно-противоправным и наказуемым признается любой выезд на сторону дороги, предназначенную для встречного движения, если он запрещен Правилами дорожного движения Российской Федерации и за него не установлена ответственность частью 3 данной статьи. При этом, для квалификации деяния в качестве правонарушения не имеет значения, в какой момент выезда на сторону дороги, предназначенную для встречного движения, транспортное средство располагалось на ней в нарушение указанных Правил.

Объективной стороной административного правонарушения предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ является повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 4 настоящей статьи.

Мировым судьей установлено, что Балахничёв Д.В. 07.04.2025г. в 03 час. 04 мин. находясь на 30 км. а/д Джубга-Сочи и управляя транспортным средством марки «Renault Megane» с государственным регистрационным знаком Н607КМ82, допустил выезд на полосу, предназначенную для встречного движения, чем нарушил п. 1.3, п. 9.7 ПДД РФ, будучи привлечённым к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.15. КоАП РФ, т.е. допустил совершение однородного административного правонарушения, тем самым совершил административное правонарушение, ответственность за которое предусмотрена частью 5 статьи 12.15 КоАП РФ.

Факт совершения Балахничёвым Д.В. административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ помимо признания вины подтверждается:

- протоколом об административном правонарушении  23 АП №  729736 от 07.04.2025г.;

- рапортом ИДПС № 1 ОР ДПС ГИБДД Отдела МВД России по Туапсинскому району ст. лейт. полиции Васильева М.В., из которого усматривается, что последним при несении службы  07.04.2025г. в 03 час. 04 мин. на 30 км. участка а/д Джубга-Сочи было  выявлено нарушение п. 1.3 и п. 9.7 ПДД РФ водителем  Балахничёвым Д.В. в результате чего был составлен административный протокол 23 АП №  729736 от 07.04.2025г.;

- копий постановления по делу об административном правонарушении № 18810582240617106297 от 17.06.2024г. с фотоматериалом к нему, из которого усматривается, что Балахничёв Д.В. 17.06.2024г. был признан виновным по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ и привечен к административному наказанию в виде административного штрафа в размере 5000 руб., которое вступило в законную силу 28.06.2024г.;

- видеозаписью (информационный носитель диск) на которой запечатлен момент нарушения Балахничёвым Д.В. ПДД РФ;
- копией схемы дислокации дорожных знаков и разметки а/д А-147 Джубга-Сочи-границей с Республикой Абхазия от 30,500 кв. – 31,000 км. (л.д. 13-14).
Протокол об административном правонарушении составлен в соответствии со ст. 28.2 КоАП РФ, в нем отражены все сведения, необходимые для разрешения дела. Законные права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ, правонарушителю разъяснены, что подтверждается подписью Балахничёва Д.В. в данном протоколе.
Видеозапись и представленные в материалы дела письменные доказательства, являются относимыми,  допустимыми и согласуются между собой и подтверждают,  что Балахничёв Д.В. в нарушение требований ПДД РФ, осуществил выезд на полосу, предназначенную для встречного движения, будучи привлеченным к административной ответственности за совершение однородного административного правонарушения.
Доводы защитника лица, привлекаемого к административной ответственности Ваяновой О.Н. мировой судья находит не состоятельными, поскольку как усматривается из ответа начальника Отдела МВД России по Туапсинскому району С.В. Камбулова № 1/64/7-17176 от 27.06.2025г., видеозапись приобщенная в материалы дела на которой зафиксирован факт нарушения Балахничёвым Д.В. ПДД РФ, т.е. совершение административного правонарушения, была сделана на личный телефон ИДПС № 1 ОР ДПС ГИБДД Отдела МВД России по Туапсинскому району ст. лейт. полиции Васильева М.В., в связи с чем, носит доказательный характер, а не является средством фиксации нарушения Балахничёвым Д.В. ПДД РФ. 

При таких обстоятельствах, мировой судья приходит к выводу, что в действиях Балахничёва Д.В. имеется состав правонарушения, предусмотренного ч. 5 с. 12.15 КоАП РФ, т.е. повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.
Согласно ч.5 ст. 12.15 КоАП РФ, за повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 4 настоящей статьи, предусмотрено лишение права управления транспортными средствами на срок один год, а в случае фиксации административного правонарушения работающими в автоматическом режиме специальными техническими средствами, имеющими функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами фото- и киносъемки, видеозаписи - наложение административного штрафа в размере семи тысяч пятисот рублей.

 Оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями статьи 24.5 КоАП РФ мировым судьей не установлено.

Срок давности привлечения к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ не истек.

Согласно ч. 2 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

Обстоятельством, смягчающим административную ответственность в соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ мировым судьей признается признание вины и раскаянье в содеянном лицом, привлекаемым к административной ответственности, переданное мировому судье защитником.

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность 
в соответствии со ст.4.3  КоАП РФ, мировым судьей не установлено.

В соответствии со ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.   

Принимая во внимание характер и обстоятельства совершенного административного правонарушения, данные о личности Балахничёва Д.В., его имущественное положение, который согласно материалам дела ранее привлекался к административной ответственности по 12 главе КоАП РФ, а также наличие обстоятельства смягчающего административную ответственность и отсутствие обстоятельств отягчающих административную ответственность, с целью предотвращения совершения новых административных правонарушений, мировой судья считает возможным назначить Балахничёва Д.В. административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок один год, считая данное наказание достаточным для предупреждения совершения новых правонарушений. 

            На основании изложенного, руководствуясь ч. 5 ст. 12.15 и ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья 
ПОСТАНОВИЛ:
Балахничёва Д.В., признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 5 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год.

В соответствии с требованиями ст. 32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3.1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, что он обязан сдать водительское удостоверение в органы ГИБДД по месту жительства в течении 3-х дней с момента вступления настоящего постановления в законную силу. В случае уклонения от сдачи соответствующего удостоверения срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права зависит от выполнения им обязанности по сдаче водительского удостоверения в орган, исполняющий административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами либо подачи заявления об утрате водительского удостоверения. Неисполнение такой обязанности влечет за собой прерывание течения данного срока

Возложить исполнение постановления о назначении административного наказания в части лишения права управления транспортными средствами на ОГИБДД МО МВД России «Сакский» и Инспекцию Гостехнадзора Республики Крым.

Исполнение наказания в виде штрафа может быть отсрочено или рассрочено судьей, вынесшим постановление о привлечении к административной ответственности, на срок до 3-х месяцев, с учетом материального положения лица, привлеченного к административной ответственности по мотивированному заявлению.

Также, согласно ч.1 ст. 32.6 КоАП РФ, исполнение постановления о лишении права управления транспортным средством соответствующего вида или другими видами техники осуществляется путем изъятия и хранения в течение срока лишения указанного специального права соответственно водительского удостоверения, удостоверения на право управления судами (в том числе маломерными) или удостоверения тракториста-машиниста (тракториста), если водитель, судоводитель или тракторист-машинист (тракторист) лишен права управления всеми видами транспортных средств, судов (в том числе маломерных) и другой техники.

И согласно ч. 4.1 ст. 32.6 КоАП РФ, по истечении срока лишения специального права за совершение административных правонарушений, предусмотренных статьей 9.3 и главой 12 настоящего Кодекса, водительское удостоверение или удостоверение тракториста-машиниста (тракториста), изъятые у лица, подвергнутого данному виду административного наказания, возвращаются после проверки знания им Правил дорожного движения и после уплаты в установленном порядке наложенных на него административных штрафов за административные правонарушения в области дорожного движения, а за совершение административных правонарушений, предусмотренных частью 1 статьи 12.8, частью 1 статьи 12.26 и частью 3 статьи 12.27 настоящего Кодекса, также медицинского освидетельствования данного лица на наличие медицинских противопоказаний к управлению транспортным средством, за исключением случаев, предусмотренных статьей 32.6.1 настоящего Кодекса.

 Копию постановления для исполнения в соответствии со ст. 32.5 КоАП РФ направить в ОГИБДД МО МВД России «Сакский» и Инспекцию Гостехнадзора Республики Крым.

Постановление может быть обжаловано в апелляционном  порядке  в Сакский районный суд Республики Крым через судебный участок № 71 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым, в  течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья 

                               

                 П.В. Харченко 

