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Дело № 5-71-380/2025
УИД: 91MS0071-01-2025-001195-06
1. 			
1. П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
по делу об административном правонарушении

05 августа 2025 года            						                    г. Саки

Мировой судья судебного участка №71 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым Харченко П.В., рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившие из отдела ГИБДД МО МВД Российской Федерации «Сакский» в отношении:
Беккер В.Г., Данные изъяты 
УСТАНОВИЛ:
Беккер В.Г., 17 апреля 2025 года в 09 часов 00 минут находясь по адресу: на Республика Крым, г. Саки, Симферопольская, д. 20, управляя транспортным средством марки и модели «Hyundai Azera», c государственный регистрационный знак В678ТТ82,  в нарушение п. 13.9 постановления Правительства РФ от 23.10.1993 № 1090 «О Правилах дорожного движения» (вместе с «Основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения») (далее - ПДД РФ) при проезде нерегулируемого перекрестка по второстепенной дороге, не уступил дорогу и допустил столкновение с автомобилем марки и модели «Hyundai Gets» c государственный регистрационный знак Н894ЕУ82 под управлением Кандымовой Э.М. двигавшейся по главной дороге, после чего автомобиль Кандымовой Э.М. продолжил движение и совершил наезд на препятствие (опора газовой трубы). В результате столкновения водителю автомобилем марки и модели «Hyundai Gets» c государственный регистрационный знак Н894ЕУ82 под управлением Кандымовой Э.М.  причинен легкий вред здоровью, согласно заключению эксперта №119 от 06.05.2025г.
В отношении Беккер В.Г., 05.06.2025г. инспектором ДПС ОГИБДД МО МВД России «Сакский» лейтенантом полиции Филиппович В.Е. составлен протокол об административном правонарушении 82 АП № 295557.
В судебное заседание Беккер В.Г. не явился, уведомлен надлежавшим образом о месте и времени рассмотрения дела, что подтверждается  телефонограммой. Ходатайство об отложении судебного заседания не направил, явку уполномоченного защитника не обеспечил. До судебного заседания предоставил ходатайство о рассмотрении дела в его отсутствие, в котором вину признал и просил назначить минимальное наказание.  
Потерпевшая Кандымова Э.М. не явилась, уведомлена надлежавшим образом о месте и времени рассмотрения дела, что подтверждается  телефонограммой. Ходатайство об отложении судебного заседания не направила, явку уполномоченного представителя не обеспечила. До судебного заседания от уполномоченного представителя Василенко Е.В. поступило письменное пояснения в котором просит Беккер В.Г. назначить минимальное наказание, поскольку материальный и моральный вред потерпевшей возмещен в полном объеме, что подтверждается приложенной копией расписки.
В соответствии с частью 2 статьи 25.1 КоАП РФ дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, предусмотренных частью 3 статьи 28.6 названного Кодекса, либо если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.
В соответствии с частью 3 статьи 25.2 КоАП РФ дело об административном правонарушении рассматривается с участием потерпевшего. В его отсутствие дело может быть рассмотрено лишь в случаях, если имеются данные о надлежащем извещении потерпевшего о месте и времени рассмотрения дела и если от потерпевшего не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.
В силу ч. 1 ст. 25.15 КоАП РФ, участвующие в производстве по делу об административном правонарушении, а также свидетели, эксперты, специалисты и переводчики извещаются или вызываются в суд, орган или к должностному лицу, в производстве которых находится дело, заказным письмом с уведомлением о вручении, повесткой с уведомлением о вручении, телефонограммой или телеграммой, по факсимильной связи либо с использованием иных средств связи и доставки, обеспечивающих фиксирование извещения или вызова и его вручение адресату.
В целях соблюдения установленных ст. 29.6 КоАП РФ сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях судье необходимо принимать меры для быстрого извещения участвующих в деле лиц о времени и месте судебного рассмотрения. Поскольку названный Кодекс не содержит каких-либо ограничений, связанных с таким извещением, оно в зависимости от конкретных обстоятельств дела может быть произведено с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено (судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п., посредством СМС-сообщения, в случае согласия лица на уведомление таким способом и при фиксации факта отправки и доставки СМС-извещения адресату) (пункт 6 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях").
Учитывая данные о надлежащем извещении Беккер В.Г. и потерпевшей Кандымовой Э.М., а также принимая во внимание отсутствие ходатайств об отложении рассмотрения дела, мировой судья на основании ч. 2 ст. 25.1 и ч.3 ст. 25.2 КоАП РФ, считает возможным рассмотреть данное дело в отсутствие последних.
Огласив протокол об административном правонарушении, исследовав материалы дела об административном правонарушении и оценив все имеющиеся по делу доказательства в их совокупности, мировой судья приходит к следующим выводам.
В соответствии с ч.1 ст.12.24 КоАП РФ (в ред. от 11.03.2024г.) нарушение Правил дорожного движения или правил эксплуатации транспортного средства, повлекшее причинение легкого вреда здоровью потерпевшего, влечет наложение административного штрафа в размере от двух тысяч пятисот до пяти тысяч рублей или лишение права управления транспортными средствами на срок от одного года до полутора лет.
С объективной стороны правонарушение, предусмотренное ч.1 ст.12.24 КоАП РФ, выражается в нарушении Правил дорожного движения или правил эксплуатации транспортных средств, повлекшем причинение легкого вреда здоровью потерпевшего.
Таким образом, правовое значение для установления в действиях привлекаемого лица признаков состава административного правонарушения по указанной норме является нарушение им Правил дорожного движения и наступление в связи с этим вредных последствий в виде причинения легкого вреда здоровью человека.
Пунктом 1.1 ПДД РФ предусмотрено, что данные Правила устанавливают единый порядок дорожного движения на всей территории Российской Федерации.
Согласно п. 13.9 ПДД РФ на перекрестке неравнозначных дорог водитель транспортного средства, движущегося по второстепенной дороге, должен уступить дорогу транспортным средствам, приближающимся по главной, независимо от направления их дальнейшего движения. На таких перекрестках трамвай имеет преимущество перед безрельсовыми транспортными средствами, движущимися в попутном или встречном направлении по равнозначной дороге, независимо от направления его движения. 
 Как усматривается из материалов дела об административном правонарушении, Беккер В.Г., 17 апреля 2025 года в 09 часов 00 минут находясь по адресу: на Республика Крым, г. Саки, Симферопольская, д. 20, управляя транспортным средством марки и модели «Hyundai Azera», c государственный регистрационный знак В678ТТ82,  в нарушение п. 13.9 постановления ПДД РФ при проезде нерегулируемого перекрестка по второстепенной дороге, не уступил дорогу и допустил столкновение с автомобилем марки и модели «Hyundai Gets» c государственный регистрационный знак Н894ЕУ82 под управлением Кандымовой Э.М. двигавшейся по главной дороге, после чего автомобиль Кандымовой Э.М. продолжил движение и совершил наезд на препятствие (опора газовой трубы). В результате столкновения водителю автомобилем марки и модели «Hyundai Gets» c государственный регистрационный знак Н894ЕУ82 под управлением Кандымовой Э.М.  причинен легкий вред здоровью, согласно заключению эксперта №119 от 06.05.2025г., чем совершил правонарушение, предусмотренное ч.1 ст.12.24 КоАП РФ.
Фактические обстоятельства дела подтверждаются имеющимися как в материалах дела доказательствами, а именно: 
- протоколом об административном правонарушении 82 АП № 295557 от 05.06.2025г.;
- определением о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования 82 ОВ № 042208 от 17.04.2025г.; 
- схемой места ДТП от 17.04.2025г.;
- протоколом осмотра места совершения административного правонарушения 82 ОМ № 002616 от 17.04.2025г.;
- дополнением к материалу ДТП от 17.04.2025г.;
- письменными объяснениями Беккер В.Г. от 17.04.2025г.;
- письменными объяснениями Кандымовой Э.М. от 17.04.2025г.;
- протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения Кандымовой Э.М. 82 МО № 025064 от 17.04.2025г.;
- копией протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения Беккер В.Г. 82 МО № 025065 от 17.04.2025г.;
- копией постановления по делу об административном правонарушении № 18810082240001704264 от 17.04.2025г.;
- рапортом по ДТП с пострадавшими с фототаблицей;
- заключением эксперта №119 от 13 мая 2025 года, согласно которого у гражданки Кандымовой Э.М., 1987.р., имели место следующие телесные повреждения: Тупая травма грудной клетки в виде ушиба грудной клетки справа; ушиб правого плечевого сустава; болевой синдром. Имеющиеся телесные повреждения образовались в результате действия тупых предметов либо при ударах о таковые, что могло иметь место при травмировании водителя автомобиля в момент столкновения транспортных средств. Время образования названных телесных повреждений согласно записям в медицинской документации - 17.04.2025г. Указанные телесные повреждения относятся к ЛЕГКОМУ вреду здоровья по критерию кратковременности расстройства здоровья до 21 дня включительно. (Пункт 8.1 Приказа Минздравсоцразвития РФ № 194 н от 24.04.2008 г. «Об утверждении Медицинских критериев определения степени тяжести вреда здоровью человека»).
Протокол об административном правонарушении соответствует ст.28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в нем зафиксированы все данные, необходимые для рассмотрения дела, в том числе, событие административного правонарушения, выразившееся в нарушении п.13.9 ПДД РФ, повлекшее причинение легкого вреда здоровью потерпевшей.
Составленные по делу об административном правонарушении процессуальные документы соответствуют требованиям Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в связи с чем, являются допустимыми, достоверными, а в своей совокупности достаточными доказательствами, собранными в соответствии с правилами ст.ст.26.2, 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 
Оценив доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности, мировой судья приходит к выводу о том, что Беккер В.Г. нарушил п.13.9 ПДД РФ, в связи с чем совершил административное правонарушение, предусмотренное ч.1 ст.12.24 КоАП РФ, как нарушение правил дорожного движения, повлекшее причинение легкого вреда здоровью потерпевшей.
Согласно части 2 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Обстоятельств, смягчающих административную ответственность в соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ, мировым судьей признается признание вины, раскаянье в содеянном и  добровольное возмещение лицом, совершившим административное правонарушение, причиненного ущерба.  
Обстоятельств, отягчающих административную ответственность 
в соответствии со ст.4.3  КоАП РФ, мировым судьей не установлено.   
В соответствии со ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.
Всесторонне, полно и объективно выяснив обстоятельства дела, выявив причины и условия, способствовавшие совершению данного правонарушения, проанализировав все фактические данные, оценив имеющиеся в материалах дела доказательства, учитывая характер совершенного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, ранее привлекавшегося к административной ответственности за нарушение ПДД РФ, отсутствие обстоятельств отягчающих и наличие обстоятельств смягчающих административную ответственность, с целью воспитания уважения к общеустановленным правилам, а также предотвращения совершения новых правонарушений, мировой судья считает возможным назначить Беккер В.Г. административное наказание в нижнем пределе санкции ч.1 ст. 12.24 КоАП РФ, считая данное наказание достаточным для предупреждения совершения новых правонарушений. 
Руководствуясь ст.ст.29.10-29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья, -
					ПОСТАНОВИЛ:
Беккер В.Г., признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 3750 рублей.
Штраф подлежит уплате по реквизитам: получатель платежа УФК по Республике Крым (МО ОМВД России Сакский), ИНН 9107000095,  КПП 910701001, ЕКС 40102810645370000035 Отделение Республика Крым                     Банка России//УФК по Республике Крым г. Симферополь, К/С 03100643000000017500, КБК 1881 1601 1230 1000 1140, БИК 013510002, ОКТМО 35721000, УИН 18810491252600002080. 
Согласно положениям ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 настоящего Кодекса.
         Разъяснить привлеченному к административной ответственности, что в случае неуплаты административного штрафа в установленный законом 60-дневный срок, возбуждается дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, санкция которой предусматривает назначение лицу наказания в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Документ, подтверждающий оплату административного штрафа, необходимо предоставить в судебный участок № 71 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном  порядке  в Сакский районный суд Республики Крым через мирового судью, в  течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                                  Харченко П.В.



