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        ПОСТАНОВЛЕНИЕ

29 декабря 2022 года                                                                                    г. Саки

Мировой судья судебного участка № 71 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым Харченко П.В., 
с участием лица, привлекаемого к административной ответственности  Куликовой Я.М., при участии защитника лица, привлекаемого к административной ответственности – Р.И.,
рассмотрев в открытом судебном заседании материалы дела об административном правонарушении, поступившие МО МВД России «Сакский» в отношении лица: 
Куликовой Я.М., данные изъяты ,   
о привлечении её к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 2.1 ст. 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
УСТАНОВИЛ:
19 октября  2022 года  мировому судье судебного участка № 71 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым из Межмуниципального отдела МВД России «Сакский» поступили материалы дела об административном правонарушении в отношении Куликовой Я.М., 09 апреля 1990 года рождения о привлечении её к административной ответственности  по ч. 2.1 ст. 14.16 КоАП РФ.
Согласно протоколу об административном правонарушении 82 01 № 115521 от 12.10.2022 г., 12 октября 2022 года в 15 час. 40 мин. в магазине «Точка», расположенном по адресу: Республика Крым, г. Саки, ул. Строительная, д. 14, пом. 11,  гражданка Куликова Я.М., являясь продавцом,  в нарушение ч. 2 ст. 16 Федерального закона от 22 ноября 1995 г. N 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции» допустила продажу алкогольной продукции несовершеннолетней С., данные изъяты , а именно: одной бутылки пива «Старый мельник», емкостью 0,45 литра с содержанием этилового спирта 4,3%, стоимостью 79 рублей 99 копеек.
Действия Куликовой Я.М. квалифицированы должностным лицом, составившим указанный протокол,  по ч. 2.1 ст. 14.16 КоАП РФ -  розничная продажа несовершеннолетнему алкогольной продукции, если это действие не содержит уголовно наказуемого деяния.
Протокол составлен и подписан старшим инспектором ОДН ОУУП и Д Н МО МВД России «Сакский» майором полиции Москаленко К.С., в котором Куликова Я.М. вину не признала, факт отчуждения алкогольной продукции несовершеннолетней отрицала.
В качестве доказательств совершения административного правонарушения к протоколу приложены рапорт, объяснения Б., несовершеннолетней С., и лица, в отношении которого составлен протокол – Куликовой Я.М.
Согласно объяснений Б., отобранных инспектором ОДН ОУУП и ДН МО МВД России «Сакский» майором полиции Москаленко К.С., Б. является инспектором межрегиональной общественной организации по защите прав потребителя в сфере торговли и услуг «Правое дело» пояснил, что 12.10.2022г. в 15 часов 40 минут в ходе проведения общественного контроля был выявлен факт реализации акголольносодержащей продукции несовершеннолетней С. данные изъяты , а именно: одной бутылки пива «Старый мельник», емкостью 0,45 литра с содержанием этилового спирта 4,3%, стоимостью 79 рублей 99 копеек, о чем он сообщил в полиции.
Согласно объяснений  С., отобранных инспектором ОДН ОУУП и ДН МО МВД России «Сакский» майором полиции Москаленко К.С.  пояснила, что 12.10.2022г. в 15 часов 40 минут приобрела алкогольную продукцию, а именно: одной бутылки пива «Старый мельник», емкостью 0,45 литра с содержанием этилового спирта 4,3%, стоимостью 79 рублей 99 копеек,  после чего передала ее инспектором межрегиональной общественной организации по защите прав потребителя в сфере торговли и услуг «Правое дело» Б., который в свою очередь о данном факте сообщил в полицию.
Согласно объяснений Куликовой Я.М., отобранных инспектором ОДН ОУУП и ДН МО МВД России «Сакский» старшим лейтенантом полиции Огневой Л.Н., Куликова Я.М. факт продажи алкогольной продукции подтвердила, однако в письменных объяснениях от 21.11.2022г. пояснила, что была введена в заблуждения сотрудниками полиции и ошибочно себя оговорила. В протоколе указала, что алкогольную продукцию несовершеннолетней не продавала. В письменных объяснениях также указала, что с протоколом не согласна, алкоголь несовершеннолетнему не продавала, неоспоримые доказательства ее вины не представлены, производство по делу просила прекратить в связи с отсутствием состава правонарушения.
В судебные заседания 21.11.2022г, 12.12.2022г, 16.12.2022г, 20.12.2022г., 29.12.2022г. Куликова Я.М. явилась, последовательно утверждала об отсутствии её вины в совершении административного правонарушения-продажи алкогольной продукции несовершеннолетней, ссылаясь при этом на отсутствие достаточных доказательств ее вины, в том числе фактических в виде: товарного чека, фото-видео фиксации факта реализации алкогольной продукции несовершеннолетней, а также указывая на то, что объяснений Б., который не являлся очевидцем факта продажи, и С. не являются достаточными в подтверждение факта реализации алкогольной продукции несовершеннолетней С., в связи с чем просила прекратить дело за отсутствие состава правонарушения.
Допрошенный судом в качестве свидетеля  - инспектор ОДН ОУУП и ДН МО МВД России «Сакский» старший лейтенант полиции Огнева Л.Н. в судебном заседании 12.12.2022г. пояснила, что  факта продажи алкогольной продукции не видела, на место реализации алкогольной продукции прибыла через час после  сообщения Бардианом В.И. о данном факте в полицию, и отобрала пояснения у Куликовой Я.М.
С., а также Б., вызывались судом в качестве свидетелей,  в судебные заседания не явились.
В ходе рассмотрения дела об административном правонарушении судом из общества с ограниченной ответственность «Меркурий Элит Трейд» судебным запросом были истребованы видеозапись камер наблюдения магазина «Точка» (обособленного подразделения), расположенного  по адресу: г. Саки,  ул. Строительная д.14, пом. 11, за 12 октября 2022 года с 12 часов  до 17 часов, а также подробный отчет о розничной торговле алкогольной продукции за  12 октября 2022 года, ответ с запрашиваемой информацией в адрес суда не поступил.
Исследовав и проанализировав объяснения Куликовой Я.М., показания свидетеля и представленные письменные доказательства, суд приходит к выводу об отсутствии в действиях Куликовой Я.М. состава вменяемого ей административного правонарушения предусмотренного ч. 2.1 ст. 14.16 КоАП РФ, исходя из следующего.
Судом установлено, что в отношении Куликовой Я.М. был составлен протокол об административном правонарушении 82 01 № 115521 от 12.10.2022 г., за нарушение по ч. 2.1 ст. 14.16 КоАП РФ -  розничная продажа несовершеннолетнему алкогольной продукции, если это действие не содержит уголовно наказуемого деяния, из которого усматривается, что 12 октября 2022 года в 15 час. 40 мин. в магазине «Точка», расположенном по адресу: Республика Крым, г. Саки, ул. Строительная, д. 14, пом. 11,  гражданка Куликова Я.М., являясь продавцом,  в нарушение ч. 2 ст. 16 Федерального закона от 22 ноября 1995 г. N 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции» допустила продажу алкогольной продукции несовершеннолетней С.,данные изъяты , а именно: одной бутылки пива «Старый мельник», емкостью 0,45 литра с содержанием этилового спирта 4,3%, стоимостью 79 рублей 99 копеек.
Статьей 24.1 КоАП РФ установлено, что задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
В силу ст. 26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении подлежат выяснению: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые данным Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность; виновность лица в совершении административного правонарушения; обстоятельства, смягчающие административную	ответственность,	и обстоятельства, отягчающие административную ответственность; характер и размер ущерба, причиненного административным	правонарушением; обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.
Исходя из положений ч. 1 ст. 1.6 КоАП РФ, обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагает не только наличие законных оснований для применения административного наказания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности.
В соответствии со ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
В соответствии с ч. 2.1 ст. 14.16 КоАП РФ предусмотрено административное наказание за  розничную продажу несовершеннолетнему алкогольной продукции, если это действие не содержит уголовно наказуемого деяния. 
Объектом данного правонарушения выступают общественные отношения в сфере торговли, причем в качестве непосредственного объекта следует рассматривать правоотношения в сфере торговли алкогольной и спиртосодержащей продукцией. Данный состав в настоящее время с учетом введенных ограничений торговли указанными видами товаров приобретает все большую актуальность. Объективная сторона рассматриваемого деяния выражается в совершении виновным лицом активных действий, направленных на переход права собственности на этиловый спирт, алкогольную и спиртосодержащую продукцию от организации-продавца к третьим лицам. В самом общем виде объективная сторона сводится к нарушению установленных действующим законодательством правил торговли данными видами товаров.
Из материалов дела следует, что Куликова Я.М. является продавцом
магазина «Точка» (обособленного подразделения), расположенного  по адресу: г. Саки,  ул. Строительная д.14, пом. 11, которое в свою очередь является обособленным подразделением общества с ограниченной ответственность «Меркурий Элит Трейд».
В качестве доказательств виновности Куликовой Я.М. к протоколу об административном правонарушении приложены только письменные объяснения С., Б., Куликовой Я.М., при этом от своих объяснений каких либо иных письменных доказательств не представлено, так же как и из показания свидетеля О. 
Судом, как указано выше, судебным запросом от 20.12.2022г. у общества с ограниченной ответственность «Меркурий Элит Трейд» были истребованы видеозапись камер наблюдения магазина «Точка» (обособленного подразделения), расположенного  по адресу: г. Саки,  ул. Строительная д.14, пом. 11, за 12 октября 2022 года с 12 часов  до 17 часов, а также подробный отчет о розничной торговле алкогольной продукции за  12 октября 2022 года, однако ответ с запрашиваемой информацией в адрес суда не поступил.
В соответствии со ст. 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина.
Лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, считается невиновным, пока его вина не будет доказана в порядке, предусмотренном настоящим Кодексом, и установлена вступившим в законную силу постановлением судьи, органа, должностного лица, рассмотревших дело.
Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, за исключением случаев, предусмотренных примечанием к настоящей статье.
Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица. 
В соответствии с п. 19 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.10.2006 N 18 (ред. от 25.06.2019) "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных статьями 14.2, 14.4, 14.5 и 14.16 КоАП РФ, судьям необходимо выяснять, имеются ли в материалах дела доказательства, подтверждающие факт реализации товаров (например, акт контрольной закупки). При этом необходимо учитывать, что выставление в местах продажи (например, на прилавках, в витринах) товаров, продажа которых является незаконной, образует состав административного правонарушения при условии отсутствия явного обозначения, что эти товары не предназначены для продажи (пункт 2 статьи 494 ГК РФ).
Имеющееся в материалах дела доказательства, в подтверждение факта реализации алкогольной продукции Куликовой Я.М. несовершеннолетней С., не содержат достаточных данных, свидетельствующих о том, что Куликова Я.М. продала алкогольную продукцию несовершеннолетней. Фактические доказательства (чеки, выписки из кассового аппарата, материалы видео фиксации) в подтверждение того обстоятельства, что Куликова Я.М. продала С. алкогольную продукцию в материалы дела не представлены.
Из объяснений Б.следует, что он очевидцем продажи алкогольной продукции не являлся, соответственно его объяснения не могут быть приняты во внимание. Объяснения же С., в отсутствие иных фактических данных, и при условии несогласия Куликовой Я.М. с вменяемым ей административным правонарушением, о чем она прямо указала в протоколе об административном правонарушении, не могут быть признаны достаточными в подтверждение вины Куликовой Я.М. в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 2.1 ст. 14.16 КоАП РФ.
При этом, указанные свидетели в судебное заседание не явились, в связи с чем, уточнить фактические обстоятельства, подтверждающие, что Куликова Я.М. продала алкогольную продукцию несовершеннолетней С., не представилось возможным.
В этой связи неустранимые сомнения относительно факта реализации Куликовой Я.М. алкогольной продукции несовершеннолетней С. судом толкуются в пользу Куликовой Я.М. 
При таких обстоятельствах, доводы Куликовой Я.М. о её невиновности в реализации алкогольной продукции несовершеннолетней С. заслуживают внимания, поскольку вина Куликовой Я.М. не нашла подтверждение в ходе рассмотрения настоящего дела об административном правонарушении, предусмотренном ч. 2.1 ст. 14.16  КоАП РФ.
При этом, суд учитывает, что при составлении протокола об административном правонарушении Куликова Я.М. отрицала свою вину в совершении вменяемого ей правонарушения, однако должностным лицом, составившим протокол об административном правонарушении не предприняты достаточные меры по собиранию доказательств.
В это связи, мировой судья приходит к выводу, что вина Куликовой Я.М. в совершении вменяемого ей административного правонарушения, предусмотренного ч. 2.1 ст. 14.16  КоАП РФ, не доказана.
Отсутствие состава административного правонарушения является обстоятельством, исключающим производство по делу об административном правонарушении (пункт 2 части 1 статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).
При наличии хотя бы одного из обстоятельств, предусмотренных статьями 2.9, 24.5 КоАП РФ, а также при недоказанности обстоятельств, на основании которых возбуждено производство по делу об административном правонарушении, производство по делу об административном правонарушении подлежит прекращению. Согласно п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при наличии хотя бы одного из следующих обстоятельств: отсутствие состава административного правонарушения.
При указанных обстоятельствах производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч. 4 ст. 15.15.6 КоАП РФ, в отношении Куликовой Я.М. подлежит прекращению в связи с отсутствием состава административного правонарушения. 
На основании изложенного и руководствуясь ст.ст., 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:
Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном  ч. 2.1 ст. 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении – Куликовой Я.М., прекратить на основании пункта 2 части 1 статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в Сакский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 71 Сакского судебного района Республики Крым в течение 10 суток со дня получения его копии.

Мировой судья                                                                                 П.В. Харченко
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