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Дело № 5-71-681/2025

УИД: 91MS0071-01-2025-002191-25


ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

25 декабря 2025 года                                                                                   г. Саки
Мировой судья судебного участка № 71 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым Харченко П.В., рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившие из ОГИБДД МО МВД России «Сакский» в отношении:

Шабдинова Б.Р., Данные изъяты 
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное частью 4 статьи 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
УСТАНОВИЛ:

Шабдинов Б.Р. 17.11.2025г. в 10 час. 15 мин., находясь на 46 км. а/д Симферополь-Евпатория, управлял транспортным средством - автомобилем марки и модели «Mercedes-Benz S350» с заведомо подложным государственным регистрационным знаком Н686РВ82, в нарушение требований п. 11 Основных положений Правил дорожного движения Российской Федерации и п. 2.3.1 Правил дорожного движения Российской Федерации. 

В судебное заседание Шабдинов Б.Р. не явился, о месте и времени рассмотрения дела уведомлен надлежащим образом, что подтверждается возвращенной судебной корреспонденцией (судебной повесткой) направленной по адресу регистрации/проживания. Ходатайство об отложении судебного заседания не направил. Явку уполномоченного защитника не обеспечил.

В соответствии с частью 2 статьи 25.1 КоАП РФ дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, предусмотренных частью 3 статьи 28.6 названного Кодекса, либо если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.

В силу ч. 1 ст. 25.15 КоАП РФ, участвующие в производстве по делу об административном правонарушении, а также свидетели, эксперты, специалисты и переводчики извещаются или вызываются в суд, орган или к должностному лицу, в производстве которых находится дело, заказным письмом с уведомлением о вручении, повесткой с уведомлением о вручении, телефонограммой или телеграммой, по факсимильной связи либо с использованием иных средств связи и доставки, обеспечивающих фиксирование извещения или вызова и его вручение адресату.

В целях соблюдения установленных ст. 29.6 КоАП РФ сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях судье необходимо принимать меры для быстрого извещения участвующих в деле лиц о времени и месте судебного рассмотрения. Поскольку названный Кодекс не содержит каких-либо ограничений, связанных с таким извещением, оно в зависимости от конкретных обстоятельств дела может быть произведено с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено (судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п., посредством СМС-сообщения, в случае согласия лица на уведомление таким способом и при фиксации факта отправки и доставки СМС-извещения адресату) (пункт 6 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях»).

Учитывая данные о надлежащем извещении Шабдинова Б.Р., а также принимая во внимание отсутствие ходатайства об отложении рассмотрения дела, мировой судья на основании ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ, считает возможным рассмотреть данное дело в отсутствие Шабдинова Б.Р.
Исследовав материалы дела, мировой судья пришел к выводу о наличии в действиях Шабдинова Б.Р. состава правонарушения, предусмотренного частью 4 статьи 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, исходя из следующего.

Законодателем предусмотрена административная ответственность по ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ за управление транспортным средством с заведомо подложными государственными регистрационными знаками. 

Согласно п. 2.3.1 Правил дорожного движения РФ, водитель транспортного средства обязан перед выездом проверить и в пути обеспечить исправное техническое состояние транспортного средства в соответствии с Основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностями должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения. 

В п. 2 «Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения», утвержденных постановлением Правительства РФ от 23.10.1993г. № 1090, определено, что на механических транспортных средствах (кроме мопедов, трамваев и троллейбусов) и прицепах должны быть установлены на предусмотренных для этого местах регистрационные знаки соответствующего образца, а на автомобилях и автобусах, кроме того, размещается в правом нижнем углу ветрового стекла в установленных случаях лицензионная карточка. 

В соответствии с п. 11 вышеуказанного Положения, запрещается эксплуатация: автомобилей, автобусов, автопоездов, прицепов, мотоциклов, мопедов, тракторов и других самоходных машин, если их техническое состояние и оборудование не отвечают требованиям Перечня неисправностей и условий, при которых запрещается эксплуатация транспортных средств (согласно приложению). 

Из разъяснений, содержащихся в п. 4 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019г. № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», следует, что при квалификации действий лица по части 3 (установка на транспортном средстве заведомо подложных государственных регистрационных знаков) или 4 (управление транспортным средством с заведомо подложными государственными регистрационными знаками) статьи 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях под подложными государственными регистрационными знаками следует понимать, в том числе, знаки соответствующие техническим требованиям государственные регистрационные знаки (в том числе один из них), отличные от внесенных в регистрационные документы данного транспортного средства (например, выдававшиеся на данное транспортное средство ранее (до внесения изменений в регистрационные документы транспортного средства), либо выданные на другое транспортное средство, либо не выдававшиеся в установленном порядке).

Мировым судьей установлено, что Шабдинов Б.Р. 17.11.2025г. в 10 час. 15 мин., находясь на 46 км. а/д Симферополь-Евпатория, управлял транспортным средством - автомобилем марки и модели «Mercedes-Benz S350» с заведомо подложным государственным регистрационным знаком Н686РВ82, в нарушение требований п. 11 Основных положений Правил дорожного движения Российской Федерации и п. 2.3.1 Правил дорожного движения Российской Федерации, чем совершил административное правонарушение, ответственность за которое предусмотрена по ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ. 

Вина Шабдинова Б.Р. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ подтверждается:

- протоколом об административном правонарушении серии  23 АП № 313959 от 17.11.2025г.; 
- письменными объяснениями Шабдинова Б.Р. от 17.11.2025г., из которых усматривается, что Шабдинов Б.Р. 16.11.2025г. находясь по месту проживания, установил на автомобиль марки и модели «Mercedes-Benz S350» подложный государственный регистрационный знак Н686РВ82 зарегистрированный за автомобилем марки и модели «Chevrolet lanos» принадлежащего его отцу – Шабдинову Рафику Сеитягьевичу, в замен государственного регистрационного знака Н891АУ82;
- фототаблицей;

- копией протокола об административном правонарушении 82 АП № 313960 от 17.11.2025г. о привлечении Шабдинова Б.Р. по ч.3 ст. 12.2 КоАП РФ;

- копией карточки учета транспортного средства - автомобиля марки и модели «Chevrolet lanos» от 18.11.2025г.;
- копией карточки учета транспортного средства - автомобиля марки и модели «Chevrolet lanos» с государственным регистрационным знаком Н686РВ82 от 18.11.2025г.;

- копией карточки учета транспортного средства - автомобиля марки и модели «Mercedes-Benz S350» с государственным регистрационным знаком Н891АУ82 от 18.11.2025г.;

- рапортом ст. ИДПС ГИБДД МО МВД России «Сакский» ст. лейт. полиции Бекмурзаева И.А. от 17.11.2025г.

При таких обстоятельствах мировой судья приходит к выводу, что совершенные Шабдиновым Б.Р. действия свидетельствуют об управлении последним транспортным средством с подложными государственными регистрационными знаками.

Протокол об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями ст. 28.2. КоАП РФ, содержит описание события административного правонарушения, квалификацию действий лица, привлекаемого к административной ответственности и иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ, разъяснены. 

Представленные по делу доказательства являются допустимыми и достаточными для установления вины в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст. 12.2 КоАП РФ, поскольку Шабдинов Б.Р. управлял транспортным средством с заведомо подложными государственными регистрационными знаками.
Таким образом, мировой судья полагает, что вина Шабдинова Б.Р. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст. 12.2 КоАП РФ, доказана и нашла свое подтверждение в ходе производства по делу об административном правонарушении. 

Санкцией ч.4 ст. 12.2 КоАП РФ предусмотрено административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок от шести месяцев до одного года.

Оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями статьи 24.5 КоАП РФ мировым судьей не установлено.

Срок давности привлечения к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ не истек.

В соответствии со ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.

 Согласно части 2 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

Обстоятельств, смягчающих административную ответственность в соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ, мировой судья не установлено.

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность в соответствии со ст. 4.3 КоАП РФ, мировым судьей не установлено.

Принимая во внимание характер совершенного Шабдиновым Б.Р. административного правонарушения, данные о его личности,  имущественном положение, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих  административную ответственность, мировой судья пришел к выводу о возможности назначить Шабдинову Б.Р. административное наказание в нижнем пределе санкции, установленной частью 4 статьи 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, считая данное наказание является достаточным для предупреждения совершения новых правонарушений.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 12.22, 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:

Шабдинова Б.Р., признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 4 статьи 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок 6 (шесть) месяцев. 

Разъяснить Шабдинову Б.Р., что в  соответствии с требованиями ст. 32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3.1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, что он обязан сдать водительское удостоверение в органы ГИБДД по месту жительства в течении 3-х дней с момента вступления настоящего постановления в законную силу. В случае уклонения от сдачи соответствующего удостоверения срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права зависит от выполнения им обязанности по сдаче водительского удостоверения в орган, исполняющий административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами либо подачи заявления об утрате водительского удостоверения. Неисполнение такой обязанности влечет за собой прерывание течения данного срока.

Возложить исполнение постановления о назначении административного наказания в части лишения права управления транспортными средствами на ОГИБДД МО МВД России «Сакский» и инспекцию Гостехнадзора Республики Крым. 

Копию постановления для исполнения в соответствии со ст. 32.5 КоАП РФ направить в Инспекцию Гостехнадзора Республики Крым и ОГИБДД МО МВД России «Сакский» по вступлению его в законную силу.

Постановление может быть обжаловано в апелляционном  порядке  в Сакский районный суд Республики Крым через судебный участок № 71 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым, в  течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья 

                               

                 П.В. Харченко 

