Дело № 5-72-263/2023
УИД 91MS0072-телефон-телефон
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
15 августа 2023 года                                                                                    г. Саки
Мировой судья судебного участка № 72 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым Костюкова Е.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании материалы дела об административном правонарушении, поступившие из Отделения государственной инспекции безопасности дорожного движения ВУ МВД России в Запорожской области в отношении: 
Цой Алексея Сергеевича, паспортные данные УССР, гражданина РФ (паспортные данные), получившего высшее образование, холостого, несовершеннолетних детей не имеющего, работающего в Администрации адрес РК, ранее привлекаемого к административной ответственности, зарегистрированного по адресу: адрес, фактически проживающего по адресу: адрес,
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
УСТАНОВИЛ:
дата инспектором ДПС ОГИБДД ВУ МВД России в Запорожской области лейтенантом полиции фио составлен протокол об административном правонарушении 23 АП № 508364 в отношении Цой А.С. за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее по тексту КоАП РФ).
Определением Мелитопольского районного суда Запорожской области от дата ходатайство лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Цой А.С. о передаче дела для рассмотрения по месту жительства удовлетворено. Дело об административном правонарушении в отношении Цой А.С. по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ передано для рассмотрения по подсудности мировому судье судебного участка № 72 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым.
дата мировому судье судебного участка № 72 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым поступило дело об административном правонарушении в отношении Цой А.С. о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.
Определением мирового судьи судебного участка № 72 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым от дата протокол об административном правонарушении и другие материалы к нему в отношении Цой А.С. о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ возвращен в Отделения государственной инспекции безопасности дорожного движения ВУ МВД России в Запорожской области, для устранения указанных недостатков.
дата мировому судье судебного участка № 72 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым поступило дело об административном правонарушении в отношении Цой А.С. о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.
Как следует из материалов дела, Цой А.С. дата в время на адрес адрес, управляя транспортным средством – автомобилем марки марка автомобиля, государственный регистрационный знак Н217ЕО82 (принадлежащим ему), с явными признаками опьянения: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении в установленном законном порядке медицинского освидетельствования на состояние опьянения, чем нарушил п. 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, совершив административное правонарушение, ответственность за которое предусмотренное ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ. Данное деяние не является уголовно наказуемым.
В судебное заседание Цой А.С. не явился. О времени и месте рассмотрения дела об административном правонарушении извещен надлежащим образом, что подтверждается телефонограммой, имеющейся в материалах дела. О причинах неявки суду не сообщил. Ходатайств об отложении дела в суд не предоставил, правом участия защитника не воспользовался.
Согласно ст. 25.1 КоАП РФ дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствии указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.
Руководствуясь положением ст. 25.1 КоАП РФ, принимая во внимание, что Цой А.С. извещен надлежащим образом о дне и времени рассмотрения дела об административного правонарушении, о причинах неявки суду не сообщил, отсутствие ходатайств об отложении дела, мировой судья считает возможным рассмотреть дело об административном правонарушение в отсутствие Цой А.С.
дата в судебном заседании Цой А.С. подал письменное ходатайство об истребовании из филиала «Мелитопольского центра по оказанию психиатрической и наркологической помощи» областного центра по оказанию психиатрической и наркологической помощи Государственного бюджетного учреждения здравоохранения адрес копии лицензии на осуществление медицинской деятельности, включающей работы и услуги по медицинскому (наркологическому) освидетельствованию; справки на основании которой врач имел право проводить медицинское освидетельствование в отношении Цой А.С. Подавая указанное ходатайство Цой А.С. суду пояснил, что у него имеются сомнения в законности проведения врачом указанного медицинского учреждения дата медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
Определением исполняющего обязанности мирового судьи судебного участка № 72 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым - мирового судьи судебного участка № 74 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым от дата ходатайство Цой А.С. удовлетворено. Истребованы из филиала «Мелитопольского центра по оказанию психиатрической и наркологической помощи» областного центра по оказанию психиатрической и наркологической помощи Государственного бюджетного учреждения здравоохранения адрес надлежащим образом заверенная копия лицензии на осуществление медицинской деятельности, предусматривающей выполнение работ (оказание услуг) по медицинскому освидетельствованию на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического); надлежащим образом заверенная копия удостоверения либо иного документа о прохождении врачом фио подготовки по вопросам проведения медицинского освидетельствования и сведения о его допуске к проведению таких освидетельствований.
Исследовав письменные доказательства и фактические данные в совокупности, обозрев видеозаписи, мировой судья пришел к следующему.
В соответствии с ч. 1 ст. 1.6 КоАП РФ лицо, привлекаемое к административной ответственности, не может быть подвергнуто административному наказанию и мерам обеспечения производства по делу об административном правонарушении иначе как на основаниях и в порядке, установленных законом.
Статьей 24.1 КоАП РФ установлено, что задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
На основании ч. 1 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
В соответствии с ч. 2 ст. 26.2 КоАП РФ эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
Исходя из положений ст. 26.11 КоАП РФ, судья, оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности.
Понятие административного правонарушения дается в статье 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - это противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Часть 1 статьи 12.26 КоАП РФ предусматривает ответственность за невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, - влечет наложение административного штрафа в размере сумма прописью с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.
Согласно пункта 11 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» надлежит учитывать, что отказ от выполнения законных требований уполномоченного должностного лица либо медицинского работника о прохождении такого освидетельствования образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 12.26 КоАП РФ, и может выражаться как в форме действий, так и в форме бездействия, свидетельствующих о том, что водитель не намерен проходить указанное освидетельствование, в частности предпринимает усилия, препятствующие совершению данного процессуального действия или исключающие возможность его совершения, например отказывается от прохождения того или иного вида исследования в рамках проводимого медицинского освидетельствования. Факт такого отказа должен быть зафиксирован в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения или акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения, а также в протоколе об административном правонарушении.
Административная ответственность за невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, предусмотрена ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.
По смыслу закона основанием привлечения к административной ответственности по ст. 12.26 КоАП РФ является зафиксированный в протоколе об административном правонарушении отказ лица от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, заявленный как непосредственно должностному лицу Государственной инспекции безопасности дорожного движения, так и медицинскому работнику. 
Освидетельствование водителя на состояние опьянения осуществляется в соответствии с Правилами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от дата № 1882 «О порядке освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения» (далее – Правила).
Согласно пункту 8 раздела III Правил, направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит:
а) при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения;
б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения;
в) при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
Направление водителя транспортного средства на медицинское освидетельствование на состояние опьянения в медицинские организации осуществляется должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида, а в отношении водителя транспортного средства Вооруженных Сил Российской Федерации, войск национальной гвардии Российской Федерации, спасательных воинских формирований федерального органа исполнительной власти, уполномоченного на решение задач в области гражданской обороны, - также должностным лицом военной автомобильной инспекции в присутствии 2 понятых либо с применением видеозаписи.
О направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения составляется протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, форма которого утверждается Министерством внутренних дел Российской Федерации по согласованию с Министерством здравоохранения Российской Федерации. Копия указанного протокола вручается водителю транспортного средства, направляемому на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (пункт 9 Правил).
Согласно протоколу об административном правонарушении 23 АП № 508364 от дата, он был составлен в отношении Цой А.С. за то, что он дата в время на адрес адрес, управляя транспортным средством – автомобилем марки марка автомобиля, государственный регистрационный знак Н217ЕО82, с явными признаками опьянения: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении в установленном законном порядке медицинского освидетельствования на состояние опьянения, чем нарушил п. 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, совершив административное правонарушение, ответственность за которое предусмотренное ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ. Данное деяние не является уголовно наказуемым. (л.д.1).
Указанные обстоятельства подтверждены собранными по делу доказательствами.
Факт управления Цой А.С. транспортным средством при указанных в протоколе об административном правонарушении обстоятельствах, подтверждается протоколом об отстранении от управления транспортным средством 23 БГ № 280615 от дата, согласно которому основанием для отстранения Цой А.С. от управления транспортным средством послужило наличие следующих признаков опьянения: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица. Согласно данного протокола об отстранении от управления транспортным средством соответствующие процессуальные действия производились без участия понятых, с применением видеозаписи (л.д.3);
Как усматривается из акта освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 23 ОЕ телефон от дата, были приняты меры к проведению освидетельствования Цой А.С. на состояние алкогольного опьянения, в связи с наличием у Цой А.С. признаков алкогольного опьянения: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица. По результатам освидетельствования с применением специального технического средства измерения АКПЭ-01 «Мета», заводской номер 7466 (поверен до дата) (л.д.22-26), состояние опьянения не установлено, что подтверждается соответствующими записями в данном акте, с результатом которого он не согласился, что и послужило основанием для направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (л.д.5);
- протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения адрес № 051315 от дата, основанием для которого послужило наличие достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, и согласно которому Цой А.С. отказался от медицинского освидетельствования на состояние опьянения, что подтверждается соответствующей записью в данном протоколе (л.д.6);
- актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № 242/Мт от дата, выданного ГБУЗ «Областной центр по оказанию психиатрической и наркологической помощи» в отношении Цой А.С., согласно которого в графе 17 имеется запись дата от медицинского освидетельствования освидетельствуемый отказался» (л.д.7); 
- видеозаписями фиксации процессуальных действий (л.д.16).
Как следует из протокола о задержании транспортного средства 23 ВГ телефон от дата, составленного в время было задержано транспортное средство – автомобиль марки марка автомобиля, государственный регистрационный знак Н217ЕО82 и передано для транспортировки и помещения на специализированную стоянку, расположенную по адресу: адрес (л.д.4).
Согласно справки должностного лица - инспектора ДПС ОГИБДД ВУ МВД России в Запорожской области лейтенанта полиции фио, гражданин Цой Алексей Сергеевич, паспортные данные, зарегистрированный и проживающий по адресу: фио, адрес. Нарушил дата в время по адресу: адрес на адрес, управлял авто марка автомобиля, г.р.з. Н217Е082, находясь в состоянии опьянения. В действиях гр-на Цой А.С. отсутствуют признаки уголовно наказуемого деяния, согласно ФИС ГИБДД-М. Ответственность за совершенное гр-м Цой А.С. правонарушение, предусмотрена частью 1 ст. 12.26 КоАП РФ (л.д.11).
Копия рапорта должностного лица - инспектора ДПС ОГИБДД ВУ МВД России в Запорожской области лейтенанта полиции фио от дата, заверенная должностным лицом, подтверждает факт о выявленном административном правонарушении от дата в отношении водителя Цой А.С. (л.д.12).
Как усматривается из материалов дела, Цой А.С. в установленном законом порядке получал специальное право управления транспортными средствами и ему выдано ГИБДД 8214 водительское удостоверение телефон от дата, кат. «А, А1, В, В1 (л.д.9).
Письменные пояснения Цой А.С., изложенные в протоколе об административном правонарушении, о несогласии с протоколом ввиду нарушений, допущенных при процедуре составления протокола, а также действующего законодательства, о том, что действия сотрудников ДПС надуманные, мировым судьей не могут быть приняты во внимание, отклоняются, исходя из следующего. 
Протокол об административном правонарушении подписан должностным лицом, его составившим, соответствующая графа содержит подпись инспектора, что соответствует нормам ч. 2 ст. 28.2 КоАП РФ. Протокол об административном правонарушении составлен в присутствии понятых фио, фио Из содержания протокола об административном правонарушении усматривается, что Цой А.С. в соответствии с требованиями действующего законодательства были разъяснены положения ст. 25.1 КоАП РФ и положения ст. 51 Конституции Российской Федерации (имеется подпись Цой А.С.). 
Факт совершения Цой А.С. административного правонарушения зафиксирован в протоколе об административном правонарушении, который соответствует требованиям ст. 28.2 КоАП РФ. Квалификация действий Цой А.С. верная. 
Факт отказа от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения зафиксирован, как того требует закон, в связи с чем событие административного правонарушения с учетом установленной законности требования должностного лица, установлено. Нарушения процедур освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, так и направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения не установлено.
Оснований не доверять составленным сотрудниками ДПС ГИБДД с соблюдением предусмотренного законом порядка процессуальным документам не имеется, поскольку протоколы в отношении Цой А.С. и другие материалы дела составлены в целом в соответствии с требованиями норм КоАП РФ.
Несогласие с протоколом об административном правонарушении мировой судья расценивает как способ защиты во избежание административной ответственности.
Оснований для прекращения производства по делу судом не усматривается, в связи с чем, мировой судья признает протокол об административном правонарушении относимым и допустимым доказательством.
дата мировому судье поступила информация из ГБУЗ «Областной центр по оказанию психиатрической и наркологической помощи» с приложением заверенных главврачом копий следующих документов: копия указа Главы Военно-гражданской администрации Запорожской области от дата №78-р; копия указа Председателя Совета министров Военно-гражданской администрации Запорожской области от дата №1034-у; копии лицензии, выданной МОЗ Украины №24 от дата, письма МОЗ Украины от дата № 1882, приказа МОЗ Украины от дата № 559; копия справки СПб ГБУЗ «ГНБ» от дата №5; копия приказа от дата № 97/ЛС-6.
Согласно поступившей информации следует.
Согласно п.4. Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденного приказом Министерства здравоохранения РФ от дата №933н, медицинское освидетельствование включает в себя следующие осмотры врачами-специалистами, инструментальное и лабораторные исследования:
а) осмотр врачом-специалистом (фельдшером);
б) исследование выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя.
При этом осмотр врачом-специалистом проводится врачом-психиатром- наркологом либо врачом другой специальности, прошедшим на базе наркологической больницы или наркологического диспансера (наркологического отделения медицинской организации) подготовку по вопросам медицинского освидетельствования по программе, предусмотренной приложением №7 к приказу Министерства здравоохранения Федерации от дата №308 "О медицинском освидетельствовании на состояние опьянения".
Врач-нарколог (врач-психиатр-нарколог согласно номенклатуры должностей медицинских работников и фармацевтических работников, утвержденной приказом Минздрава России от дата № 1183н, приказа Минздрава России от дата № 86н) кабинета медицинских осмотров на состояние опьянения филиала «Мелитопольский центр по оказанию психиатрической и наркологической помощи» наименование организации фио прошел указанную подготовку (справка СПб ГБУЗ «ГНБ» от дата №5).
Согласно ч.1 адресст.12 адреситуционного закона от дата №7-ФКЗ "О принятии в Российскую Федерацию Запорожской области и образовании в составе Российской Федерации нового субъекта - Запорожской области" на адрес признаются и действуют без ограничения срока действия и какого-либо подтверждения со стороны государственных органов Российской Федерации, органов публичной власти Запорожской области, если иное не предусмотрено настоящим Федеральным конституционным законом либо не вытекает из самих документов или существа отношений, следующие документы, действовавшие на адрес на день принятия в Российскую Федерацию Запорожской области и образования в составе Российской Федерации нового субъекта:
2) лицензии (разрешения), за исключением лицензий (разрешений) на осуществление предпринимательской деятельности, которая не соответствует требованиям, установленным законодательством Российской Федерации, лицензий на осуществление банковских операций и лицензий (разрешений) на осуществление деятельности некредитных финансовых организаций, выданные органами публичной власти Запорожской области, органами государственной власти Украины, органами местного самоуправления Украины.
Согласно указа Председателя Совета министров Военно-гражданской администрации Запорожской области от дата №1034-у «О действии документов, выданных государственными и иными официальными органами Украины в сфере лицензирования медицинских, фармацевтических видов деятельности, а также деятельности по обороту наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров» наименование организации как созданное в соответствии с указом Главы Военно-гражданской администрации Запорожской области от дата №78-р (п.27 приложения к Указу) осуществляет до дата медицинскую деятельность на основании лицензии, выданной МОЗ Украины №24 от дата
Согласно копии справки № 5 от дата о прохождении подготовки, выданной фио врачу-наркологу, следует, что он с дата по дата прошел подготовку в СПБ ГБУЗ «Городская наркологическая больница» по вопросам проведения медицинского освидетельствования по программе, предусмотренной приложением №7 к приказу Министерства здравоохранения Российской Федерации от дата N 308 "О медицинском освидетельствовании на состояние опьянения. Справка подписана главным врачом СПб ГБУЗ «ГНБ» фио
Как следует из приказа № 87/ЛС-6 от дата, фио принят на должность врача-нарколога кабинета медицинских осмотров на состояние опьянения филиала «Мелитопольский центр по оказанию психиатрической и наркологической помощи» с дата.
Предоставленные суду копии документов мировой судья считает достоверными, объективными и допустимыми доказательствами по делу, поскольку они получены в соответствии с требованиями закона, имеют надлежащую процессуальную форму. Указанные выше доказательства получены без нарушения закона и у суда нет оснований им не доверять. Представленные суду материалы между собой согласуются и не имеют противоречий.
Согласно п. 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от дата № 1090, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
Согласно п. 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, водитель механического транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Требования данной нормы, с учетом установленных по делу обстоятельств, Цой А.С. не соблюдены.
Таким образом, мировым судьей установлено, что Цой А.С. не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении водителем транспортного средства медицинского освидетельствования на состояние опьянения, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ.
Для вынесения законного и обоснованного решения необходимо, что совокупность имеющихся в материалах дела доказательств была достаточна для подтверждения юридически значимых обстоятельств. 
Из представленных материалов видно, что оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении не имеется, все обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, с учетом диспозиции ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, установлены.
Для привлечения к административной ответственности, предусмотренной ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, правовое значение имеет факт отказа водителя транспортного средства выполнить законное требование уполномоченного должностного лица пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Законность и обоснованность требований сотрудника полиции и факт отказа Цой А.С. от прохождения медицинского освидетельствования подтверждается совокупностью собранных по делу доказательств.
Предоставленные по делу письменные доказательства суд считает достоверными, объективными, допустимыми и достаточными доказательствами по делу для установления вины Цой А.С., поскольку они получены в соответствии с требованиями закона, имеют надлежащую процессуальную форму.
В ходе рассмотрения данного дела об административном правонарушении в соответствии с требованиями статьи 24.1 КоАП РФ были всесторонне, полно, объективно и своевременно выяснены обстоятельства совершенного административного правонарушения. 
Так, в силу требований статьи 26.1 КоАП РФ установлены: наличие события административного правонарушения, водитель, не выполнивший законное требование сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, виновность указанного водителя в совершении административного правонарушения, иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.
Объективная сторона состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ, заключается в невыполнении водителем законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
Исследовав и оценив доказательства в их совокупности по правилам, установленным ст. 26.11 КоАП РФ, мировой судья считает, что в действиях Цой А.С. имеется состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, а именно: невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния. 
Вина Цой А.С. установлена, а его действия правильно квалифицированы по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, как невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
Учитывая вышеизложенное, мировой судья приходит к выводу о законности требований уполномоченного должностного лица о прохождении Цой А.С. освидетельствования на состояние опьянения, поскольку действия должностного лица по направлению Цой А.С. на медицинское освидетельствование соответствуют требованиям Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от дата № 1882 «О порядке освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения».
В соответствии со ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.
Согласно ст. 4.1 ч. 2 КоАП РФ при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу, мировым судьей не установлено. 
Обстоятельств, смягчающих административную ответственность, в соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ, мировым судьей не установлено.
Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, в соответствии со ст. 4.3 КоАП РФ, мировым судьей не установлено.
Судом также учтено, что назначение административного наказания должно основываться на данных, подтверждающих действительную необходимость применения к лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, в пределах нормы, предусматривающей ответственность за административное правонарушение, именно той меры государственного принуждения, которая с наибольшим эффектом достигала бы целей восстановления социальной справедливости, исправления правонарушителя и предупреждения совершения новых противоправных деяний, а также ее соразмерность в качестве единственно возможного способа достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках административного судопроизводства.
Принимая во внимание характер и обстоятельства совершенного административного правонарушения, объектом которого является безопасность дорожного движения, грубое нарушение Правил дорожного движения, представляющее повышенную общественную опасность, создающее угрозу для других участников дорожного движения, о чем свидетельствуют многочисленные дорожно-транспортные происшествия с тяжкими последствиями, случившиеся в результате подобных нарушений Правил дорожного движения, при отсутствии вредных последствий, не причинивших вред здоровью и крупный ущерб, учитывая данные о личности Цой А.С., его имущественное положение, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, мировой судья пришел к выводу о возможности назначения административного наказания в виде административного штрафа с лишением права управления транспортными средствами в нижнем пределе санкции ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ для данного вида наказания, считая данное наказание достаточным для обеспечения достижения цели административного наказания.
На основании изложенного и руководствуясь ст. 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ мировой судья 
ПОСТАНОВИЛ:
Цой Алексея Сергеевича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере сумма с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.
Штраф подлежит уплате по реквизитам: Отделение Запорожье Банка России//УФК по адрес
Лицевой счет администратора доходов - 04701G20910 
КПП-900101001
Казначейский счет - 03100643000000017000 
Единый казначейский счет - 40102810545370000097 ИНН-9001014443
Банковский идентификационный код (БИК) - 042368903
ОКТМО - 23000000
КБК - 18811601123010001140
Назначение платежа: административные штрафы, установленные главой 12 КоАП РФ об административных правонарушениях, за административные правонарушения в области дорожного движения, налагаемые суровыми судьями, комиссиями по делам несовершеннолетних и защите их прав (штрафы за нарушение правил дорожного движения, правил эксплуатации транспортного средства); ИНН плательщика, Цой Алексей Сергеевич, штрафные санкции за нарушение законодательства в сфере обеспечения безопасности дорожного движения, согласно протоколу 23АП № 508364 от дата, ч.1 ст. 12.26 КоАП РФ.
Об уплате штрафа необходимо сообщить, представив квитанцию или платежное поручение в канцелярию мирового судьи судебного участка № 72 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым, расположенную по адресу: Республика Крым, г. Саки, ул. Трудовая, 8.
Согласно ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случаев, предусмотренных частями 1.1, 1.3 - 1.3-3 и 1.4 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.
В случае неуплаты административного штрафа в установленный законом 60-дневный срок возбуждается дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, санкция которой предусматривает назначение лицу наказания в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
В соответствии со ч. ч. 1, 1.1, 2 ст. 32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3.1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Разъяснить Цой А.С., что в соответствии с положениями ст. 32.7 КоАП РФ ему необходимо сдать водительское удостоверение в Отдел государственной инспекции безопасности дорожного движения МО МВД Российской Федерации «Сакский» (адрес, г. Саки, Республика Крым) по месту жительства. 
Исполнение постановления в части административного наказания в виде лишения права управления транспортными средствами возложить на Отдел государственной инспекции безопасности дорожного движения МО МВД Российской Федерации «Сакский». 
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Сакский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 72 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым.

Мировой судья Е.В. Костюкова

