8
Дело № 5-74-50/2023 
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
06 апреля 2023 года г. Саки
Мировой судья судебного участка № 74 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым Смолий А.М., рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ОГИБДД МО МВД России «Сакский», в отношении: 
Гончаренко ..., 
паспортные данные ... имеющей ..., зарегистрированной и проживающей по адресу: адрес, ранее привлекавшейся к административной ответственности, паспорт гражданина Российской Федерации, серия и номер телефон, выдан МВД по Республике Крым, дата выдачи дата, код подразделения телефон, 
о привлечении ее к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
УСТАНОВИЛ:
Гончаренко И.К. 12 января 2023 г. в 02 час. 00 мин. в с. Михайловка Сакского района Республики Крым, в нарушение пункта 2.7 Правил дорожного движения, передала управление транспортным средством марки марка автомобиля, государственный регистрационный знак ..., Гончаренко А.С., находящемуся в состоянии опьянения.
В судебное заседание Гончаренко И.К. не явилась, будучи извещенной надлежащим образом о месте и времени рассмотрения дела, что подтверждается распиской о вручении судебной повестки от 10 марта 2023 г. 
В соответствии с ч. 2 ст. 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ), дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, предусмотренных частью 3 статьи 28.6 названного Кодекса, либо если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.
В силу ч. 1 ст. 25.15 КоАП РФ лица, участвующие в производстве по делу об административном правонарушении, а также свидетели, эксперты, специалисты и переводчики извещаются или вызываются в суд, орган или к должностному лицу, в производстве которых находится дело, заказным письмом с уведомлением о вручении, повесткой с уведомлением о вручении, телефонограммой или телеграммой, по факсимильной связи либо с использованием иных средств связи и доставки, обеспечивающих фиксирование извещения или вызова и его вручение адресату.
В целях соблюдения установленных ст. 29.6 КоАП РФ сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях судье необходимо принимать меры для быстрого извещения участвующих в деле лиц о времени и месте судебного рассмотрения. Поскольку названный Кодекс не содержит каких-либо ограничений, связанных с таким извещением, оно в зависимости от конкретных обстоятельств дела может быть произведено с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено (судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п., посредством СМС-сообщения, в случае согласия лица на уведомление таким способом и при фиксации факта отправки и доставки СМС-извещения адресату) (пункт 6 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях").
Учитывая данные о надлежащем извещении Гончаренко И.К., а также принимая во внимание отсутствие ходатайства об отложении рассмотрения дела, мировой судья на основании ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ, считает возможным рассмотреть данное дело в отсутствие Гончаренко И.К. 
Исследовав материалы дела, суд пришел к выводу о наличии в действиях Гончаренко И.К. состава правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.8 КоАП РФ, исходя из следующего.
В соответствии с ч. 2 ст. 12.8 КоАП РФ (все нормы, цитируемые в настоящем постановлении, приведены в редакции, действующей на момент возникновения обстоятельств, послуживших основанием для привлечения Гончаренко И.К. к административной ответственности) передача управления транспортным средством лицу, находящемуся в состоянии опьянения, влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.
В силу положений п. 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. N 1090 (далее - Правила дорожного движения), водителю запрещается передавать управление транспортным средством лицам, находящимся в состоянии опьянения, под воздействием лекарственных препаратов, в болезненном или утомленном состоянии. 
Объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.8 КоАП РФ, образует передача управления транспортным средством именно его водителем иному лицу, находящемуся в состоянии опьянения.
Из материалов дела об административном правонарушении усматривается, что 16 января 2023 г. инспектором по ИАЗ ОГИБДД МО МВД России «Сакский» в отношении Гончаренко И.К. составлен протокол 82 АП № 190949 об административном правонарушении, предусмотренном ч. 2 ст. 12.8 КоАП РФ, согласно которому Гончаренко И.К. 12 января 2023 г. в 02 час. 00 мин. с. Михайловка Сакского района Республики Крым передала управление транспортным средством марки марка автомобиля, государственный регистрационный знак ..., Гончаренко А.С., паспортные данные, находящемуся в состоянии опьянения. 
Как следует из письменных объяснений, изложенных в указанном выше процессуальном документе, Гончаренко И.К. была ознакомлена и согласна с протоколом (л.д. 1).
Указанные обстоятельства подтверждены собранными по делу доказательствами: протоколом об административном правонарушении в отношении Гончаренко И.К. (л.д. 1); письменными объяснениями Гончаренко И.К. (л.д. 3); копией протокола об административном правонарушении в отношении Гончаренко А.С. (л.д. 2); списком административных правонарушений Гончаренко И.К. (л.д. 6); и иными материалами дела, которые, по мнению суда, являются допустимыми, достоверными, достаточности по правилам ст. 26.11 КоАП РФ. 
Из содержания письменных объяснений Гончаренко И.К. следует, что 11 января 2023 г. она вместе со своим супругом Гончаренко А.С. на принадлежащем ей автомобиле марка автомобиля, государственный регистрационный знак ..., поехали к друзьям в с. Михайловка Сакского района, улицу и номер дома не помнит, где отмечали новогодние праздники, с хозяевами употребляли спиртные напитки. С 22 час. она употребляла пиво, как и ее супруг. Около 02 час. 12 января 2023 г. они начали собираться домой, так как супруг был трезвее он сел за руль, о том, что он находится в состоянии алкогольного опьянения, она знала и понимала ответственность за то, что муж сел за руль. Алексей сел за руль автомобиля, она справа на переднее сидение и они поехали домой. В 02 час. 50 мин. в г. Саки на ул. Михайловское шоссе, около дома 69, их остановили сотрудники автоинспекции, на ее супруга составили протокол за управление транспортным средством в состоянии опьянения. Впредь обязалась никого не допускать за руль в состоянии опьянения (л.д. 3). 
Как следует из копии протокола об административном правонарушении 82 АП № 170167 от 12 января 2023 г., составленного в отношении Гончаренко А.С. по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, 12 января 2023 г. на ул. Михайловское шоссе в г. Саки Республики Крым, он управлял транспортным средством марки марка автомобиля, государственный регистрационный знак ..., принадлежащем Гончаренко И.К. (л.д. 2).
В судебном заседании 09 февраля 2023 г. Гончаренко И.К. свою вину в совершении административно правонарушении не признала и пояснила, что в ее действиях объективная сторона административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.8 КоАП РФ, отсутствует, поскольку она продала автомобиль по договору купли-продажи от дата своему супругу Гончаренко А.С. и собственником его не являлась. У супруга имелось 10 дней для переоформления машины, однако по состоянию на 12 января 2023 г. он этого не сделал. Договор заключался с целью переоформления автомобиля на супруга, поскольку она должна была выехать за границу. На момент составления протокола об административном правонарушении по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ в отношении ее супруга Гончаренко А.С., документы находились в «бардачке» автомобиля марка автомобиля, который 16 января 2023 г. у нее изъяли и помести на стоянку временного задержания. 16 января 2023 г. она прибыла в ОГИБДД с целью забрать автомобиль со стоянки временного задержания, однако договор купли-продажи не могла представить по указанным выше обстоятельствам. Соответственно на 16 января 2023 г. она являлась официальным владельцем машины. 
В судебном заседании 10 марта 2023 г. Гончаренко И.К. пояснила, что своими письменными объяснениями от дата она не согласна, поскольку их писала под диктовку инспектора ГИБДД фио Была вынуждена написать такие объяснения с целью забрать автомобиль со стоянки временного задержания.
Допрошенный по инициативе суда в судебном заседании 10 марта 2023 г. инспектор ОГИБДД (по исполнению административного законодательства) фио, суду показал, что в начале 2023 г. (точной даты уже не помнит) Гончаренко И.К. пришла к начальнику ОГИБДД МО МВД России «Сакский» с целью получить разрешение забрать со стоянки временного задержания принадлежащее ей транспортное средство. Начальник ОГИБДД поручил ему разобраться в наличии либо отсутствии факта передачи Гончаренко И.К. управления транспортным средством, водителю находящемуся в состоянии опьянения, после чего принять соответствующее решение о возращении автомобиля Гончаренко И.К. или составления соответствующего протокола об административном правонарушении. Он пригласил Гончаренко И.К. в служебный кабинет, где попросил рассказать обо всех обстоятельствах, предшествующих задержанию транспортного средства. В ходе беседы Гончаренко И.К. рассказала, что в момент задержания транспортного средства ним управлял ее супруг. Из представленных Гончаренко И.К. документов усматривалось, что она является собственником транспортного средства и страховой полис распространялся только на нее. Гончаренко И.К. также пояснила, что в момент остановки транспортного средства, они с мужем находились в автомобиле, им управлял супруг, он был в состоянии опьянения. Перед этим семья отдыхала у друзей в с. Михайловка Сакского района Республики Крым, где они отмечали новогодние праздники и употребляли алкогольные напитки. После этого они поехали домой, при этом супруг решил принять управление автомобилем, против чего она не возражала. При этом Гончаренко И.К. пояснила, что осознает факт неправомерной передачи управления транспортным средством лицу, находящемуся в состоянии опьянения. Он предложил Гончаренко И.К. изложить свои объяснения в письменном виде. Поскольку в том момент Гончаренко И.К. плакала или сильно переживала, он помог ей в хронологическом порядке и лаконично сформулировать и изложить свои объяснения в письменном виде, при этом их не надиктовывал. В ходе беседы и отобрания письменных объяснений морального или психологического давления на Гончаренко И.К. он не оказывал. Также пояснил, что Гончаренко И.К. ему ничего не говорила о том, что принадлежащий ей ранее автомобиль она продала своему супругу. 
Суд, оценивая показания свидетеля фио, считает их последовательными, не имеющими противоречий с материалами дела, причин для оговора Гончаренко И.К. указанным свидетелем судом не установлено, в связи с чем, оснований не доверять показаниям указанного свидетеля не имеется.
Доводы Гончаренко И.К. о том, что объяснения были даны под диктовку инспектора ОГИБДД, не подтверждены доказательствами, а также опровергаются показаниями инспектора фио
Свидетель ... в судебное заседание не явился, о времени и месте судебного разбирательства извещен надлежащим образом, о причинах неявки суду не сообщил. 
Доводы Гончаренко И.К. об отсутствии в ее действиях объективной стороны административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.8 КоАП РФ, поскольку она продала автомобиль по договору купли-продажи от дата Гончаренко А.С. и собственником его не является, не могут быть приняты во внимание.
Согласно правовой позиции, выраженной в Определении Конституционного Суда Российской Федерации от 07 декабря 2006 года N 544-О, реализация права собственности в отношении транспортных средств при их использовании по назначению имеет свои особенности, которые определены спецификой их правового режима, связанной с их техническими параметрами как предметов, представляющих повышенную опасность для жизни, здоровья, имущества третьих лиц, и подлежит поэтому регламентации нормами не только гражданского, но и административного законодательства.
В соответствии с п. 12 постановления Пленума Верховного суда РФ от 25 июня 2019 года N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" при квалификации действий, связанных с передачей управления транспортным средством лицу, находящемуся в состоянии опьянения (часть 2 статьи 12.8 КоАП РФ), следует иметь в виду, что субъектом такого административного правонарушения является лицо, передавшее управление транспортным средством, независимо от того, является ли оно собственником (владельцем) данного транспортного средства.
Транспортные средства не отнесены законом к объектам недвижимости, в связи с чем относятся к движимому имуществу.
Следовательно, при отчуждении транспортного средства действует общее правило относительно момента возникновения права собственности у приобретателя - момент передачи транспортного средства.
В соответствии с п. 3 ст. 15 Федерального закона "О безопасности дорожного движения" допуск транспортных средств, предназначенных для участия в дорожном движении на территории РФ, осуществляется в соответствии с законодательством РФ путем регистрации транспортных средств и выдачи соответствующих документов.
Регистрация транспортных средств носит учетный характер и не служит основанием для возникновения на них права собственности.
Закон не содержит норм, ограничивающих правомочия собственника по распоряжению транспортным средством в случаях, когда это транспортное средство не снято им с регистрационного учета.
Отсутствуют в законодательстве и нормы о том, что у нового приобретателя транспортного средства по договору не возникает на него право собственности, если прежний собственник не снял его с регистрационного учета.
Вместе с тем, каких-либо доказательств того, что собственником названного транспортного средства марки марка автомобиля, государственный регистрационный знак ..., является Гончаренко И.К., в материалах дела до направления его в суд, не имелось.
Более того, при составлении протокола об административном правонарушении каких-либо замечаний или объяснений относительно того, что она не является собственником транспортного средства марки марка автомобиля, государственный регистрационный знак ..., поскольку продала указанный автомобиль Гончаренко А.С., Гончаренко И.К. не заявляла, возможности такой лишена не была.
Напротив, в протоколе об административном правонарушении от 16 января 2023 г. (л.д. 1) Гончаренко И.К. собственноручно указала, что «с протоколом ознакомлена, согласна, объяснения дала на отдельном бланке».
В объяснении от 16 января 2022 г. она также прямо указывает на то, что 12 января 2023 г. осознано предала право управления принадлежащим ей автомобилем супругу Гончаренко А.С. (л.д. 5).
Из материалов дела следует, что договор купли-продажи автомобиля, заключенный между Гончаренко И.К. и Гончаренко А.С., датированный дата, Гончаренко И.К. представила только при рассмотрении дела в суде. В судебном заседании указанный договор был приобщен к материалам дела. Суд полагает, что указанный договор не может быть принят в качестве доказательства фактической продажи автомобиля, поскольку представлен Гончаренко И.К. в целях избранной линии защиты. 
Как следует из заявления Гончаренко И.К. от 16 января 2023 г., она просит у начальника ОГИБДД МОМВД России «Сакский» разрешение на поручение принадлежащего ей транспортного средства марки марка автомобиля, государственный регистрационный знак ..., со стоянки временного содержания, задержанного сотрудниками ОГИБДД на автодороге ул. Михайловское шоссе 12 января 2023 г. под управлением Гончаренко А.С., не имеющим права управления и управляющим ним в состоянии алкогольного опьянения. К указанному заявлению приложила копию свидетельства о регистрации ТС (собственник Гончаренко И.К.) и копию страхового полиса (к управлению допущено одно лицо – Гончаренко И.К.). 
Таким образом, Гончаренко И.К. как собственник и владелец транспортного средства марки марка автомобиля, государственный регистрационный знак ..., находясь в салоне своего автомобиля, самоустранилась от управления им, и, несмотря на установленный п. 2.7 Правил дорожного движения запрет, передала управление транспортным средством находящемуся в состоянии алкогольного опьянения Гончаренко А.С. 
С учетом письменных объяснений Гончаренко И.К., которая при составлении протокола об административном правонарушении была согласна с вмененным ей административным правонарушением, и позицией не признания вины в ходе судебного разбирательства, суд расценивает такое противоречие как способ защиты и уклонение от административной ответственности за совершенное правонарушение. 
При таких обстоятельствах в действиях Гончаренко И.К. имеется состав правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.8 КоАП РФ, а именно передача управления транспортным средством лицу, находящемуся в состоянии опьянения.
Как усматривается из представленных в материалы дела сведений, Гончаренко И.К. по состоянию на 16 января 2023 г. среди лишенных права управления не значилась, к административной ответственности по ст.ст. 12.8, 12.26 КоАП РФ не привлекалась. Информация об имеющейся судимости за совершение преступлений, предусмотренных ч.ч. 2, 4, 6 ст. 264 отсутствует.
Согласно ч. 2 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Принимая во внимание характер и обстоятельства совершенного Гончаренко И.К. административного правонарушения, данные о ее личности, имущественном положении, ранее привлекавшейся к административной ответственности за совершение правонарушений в области дорожного движения, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, мировой судья приходит к выводу о возможности назначить Гончаренко И.К. административное наказание в виде административного штрафа с лишением права управления транспортными средствами в нижнем пределе санкции ч. 2 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья 
ПОСТАНОВИЛ:
Гончаренко ... признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ей административное наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.
Административный штраф подлежит уплате по следующим реквизитам: получатель платежа УФК по Республике Крым (МО ОМВД России Сакский), ИНН телефон, КПП телефон, ЕКС № 40102810645370000035 Отделение Республика Крым Банка России//УФК по адрес, К/С 03100643000000017500, КБК телефон телефон 1140, БИК телефон, ОКТМО телефон, УИН телефон телефон 0195. 
Разъяснить Гончаренко И.К., что в соответствии со ст. 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного частями 1.1, 1.3 - 1.3-3 и 1.4 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.
Оригинал квитанции об оплате административного штрафа Гончаренко И.К. необходимо предоставить в судебный участок № 74 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым, как документ подтверждающий исполнение судебного постановления в части штрафа.
При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа в установленный законом срок, сумма штрафа на основании ст. 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях будет взыскана в принудительном порядке.
Исполнение постановления в части административного наказания в виде лишения права управления транспортными средствами возложить на отдел Государственной инспекции безопасности дорожного движения МО МВД Российской Федерации «Сакский» (296500, Республика Крым, г. Саки, ул. Трудовая, 6). 
Исполнение постановления о лишении права управления транспортным средством соответствующего вида или другими видами техники осуществляется путем изъятия и хранения в течение срока лишения указанного специального права соответственно водительского удостоверения, удостоверения на право управления судами (в том числе маломерными) или удостоверения тракториста-машиниста (тракториста), если водитель, судоводитель или тракторист-машинист (тракторист) лишен права управления всеми видами транспортных средств, судов (в том числе маломерных) и другой техники.
В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения права управления транспортными средствами Гончаренко И.К. должна сдать водительское удостоверение в отдел Государственной инспекции безопасности дорожного движения МО МВД Российской Федерации «Сакский» (296500, Республика Крым, г. Саки, ул. Трудовая, 6), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. 
Согласно ч. 2 ст. 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Постановление может быть обжаловано в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления в Сакский районный суд Республики Крым через мирового судью.
Мировой судья А.М. Смолий
