Дело № 5-74-403/2018 
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

18 октября 2018 года 									г. Саки

Мировой судья судебного участка № 74 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым Смолий А.М., 
рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из отделения государственной инспекции безопасности дорожного движения Межмуниципального отдела МВД России «Сакский», в отношении: 
Яворского Максима Валентиновича, 
паспортные данные, гражданина Российской Федерации, имеющего среднее образование, холостого, не работающего, зарегистрированного по адресу: адрес, проживающего по адресу: адрес, 
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
УСТАНОВИЛ:
03 февраля 2018 года в 09 часов 52 минуты Яворский М.В. на 42 км + 300 м автомобильной дороги Симферополь - Евпатория, в нарушение пункта 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, управлял транспортным средством марки - "AUDI A6", государственный регистрационный знак номер, находясь в состоянии опьянения.
Яворский М.В. в судебное заседание явился, свою вину не признал и пояснил, что утром 03 февраля 2018 года он, помыв свою машину на мойке самообслуживания, возвращался с дежурства в форменной одежде домой, был уставшим, однако в состоянии какого-либо опьянения не находился. Считает, что инспектор ДПС ФИО при привлечении его (Яворского М.В.) к административной ответственности был к нему предвзят, умышлено остановил именно его автомобиль, поскольку между ними 02 февраля 2018 года произошел конфликт по поводу произошедшего ДТП с участием пожарного автомобиля. Перед проведением медицинского освидетельствования на состояние опьянения в ГБУЗ РК «Евпаторийский психоневрологический диспансер», врач общался с инспектором ДПС, который доставил его в медицинское учреждение; перед проведением отбора биологического объекта (мочи) ему была выдана открытая емкость (не герметично упакованная), пройти пробу Шульте врач ему не предлагал. 
Защитник Яворского М.В. – Галимов А.А. в судебном заседании пояснил, что Яворский М.В. не считает себя виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, поскольку не управлял транспортным средством в состоянии наркотического опьянения. Яворский М.В. по месту работы характеризуется исключительно положительно, ни разу не привлекался к административной ответственности. 
При проведении медицинского освидетельствование в ГБУЗ РК «Евпаторийский психоневрологический диспансер» был нарушен порядок его проведения, а именно, при заборе биологического материала Яворскому М.В. была предоставлена негерметичная упаковка, ему отказали в предоставлении герметичной емкости, а также самостоятельном приобретении ее за свой счет. 21 февраля 2018 года, при составлении протокола об административном правонарушении в отношении Яворского М.В., сотрудники ДПС не допустили его (Галимова А.А.) к участию в данной процедуре как защитника, чем нарушили право на защиту. В нарушение нормативно-правых актов Министерства здравоохранения Российской Федерации в акте медицинского освидетельствования от 03 февраля 2018 года отсутствует предварительное заключение о нахождении Яворского М.В. в состоянии наркотического опьянения. Также, указанном акте изложена недостоверная информация о невыполнении Яворским М.В. теста Шульте, поскольку ему не было предложено его пройти. 
После остановки сотрудниками ДПС транспортного средства под управлением Яворского М.В. и предъявления к нему требования о прохождении освидетельствования на состояния опьянения у него действительно имелось изменение окраски кожных покровов лица (красный цвет), поскольку он перед остановкой мыл свою машину на мойке самообслуживания. Сотрудники ДПС, приняв решение об остановке Яворского М.В., допустили ряд нарушений Правил дорожного движения, создав при этом аварийную ситуацию. Представленная работниками ДПС видеозапись является неполной, поскольку перед тем как Яворскому М.В. было предложено подписать протокол, один из сотрудником, звонил в медицинское учреждение и сказал, что они приедут на освидетельствование, следовательно, нарушен порядок составления процессуальных документов. Яворский М.В. 04 февраля 2018 года самостоятельно обратился в ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии» с письменным заявлением о проведении ему медицинского освидетельствования на состоянии опьянения, по результатам которого у него состояние опьянения не выявлено. Химико-токсикологическое исследование его биологического объекта (мочи) было проведено 04 февраля 2018 года, то есть ранее, чем аналогичное исследование, проведенное на основании отобранного 03 февраля 2018 года врачом ГБУЗ РК «Евпаторийский психоневрологический диспансер», которое было проведено лишь 09 февраля 2018 года. Просил признать протокол об административном правонарушении от 21 февраля 2018 года, составленный в отношении Яворского М.В., недопустимым доказательством. 
Выслушав пояснения Яворского В.В., его защитника, допросив свидетеля, исследовав письменные материалы дела, мировой судья пришел к выводу о наличии в действиях Яворского В.В. состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, исходя из следующего.
В силу абзаца 1 пункта 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 N 1090 (далее - Правила дорожного движения) (все нормы, цитируемые в настоящем постановлении, приведены в редакции, действующей на момент возникновения обстоятельств, послуживших основанием для привлечения Яворского М.В. к административной ответственности) водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
В соответствии с частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.
Согласно примечанию к данной норме употребление веществ, вызывающих алкогольное или наркотическое опьянение, либо психотропных или иных вызывающих опьянение веществ запрещается. Административная ответственность, предусмотренная настоящей статьей и частью 3 статьи 12.27 настоящего Кодекса, наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, или в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека. (в ред. Федерального закона от 31.12.2018 N 360-ФЗ). 
Как усматривается из материалов дела, 21 февраля 2018 года в отношении Яворского М.В. составлен протокол об административном правонарушении, согласно которому он 03 февраля 2018 года в 09 часов 52 минуты на 42 км + 300 м автомобильной дороги Симферополь - Евпатория, в нарушение пункта 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации управлял транспортным средством марки - "AUDI A6", государственный регистрационный знак номер, находясь в состоянии опьянения (акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения № 21 от 03 февраля 2018 года). Данное правонарушение не является уголовно наказуемым деянием. 
Указанные обстоятельства подтверждены собранными по делу доказательствами: протоколом об отстранении от управления транспортным средством от 03 февраля 2018 года (л.д. 12); актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения от 03 февраля 2018 года (л.д. 13); протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения от 03 февраля 2018 года (л.д. 14); определением о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования от 03 февраля 2018 года (л.д. 9); актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения от 03 февраля 2018 года (л.д. 6); справкой о результатах химико-токсикологических исследований (л.д. 5); рапортом инспектора ДПС от 21 февраля 2018 года (л.д. 3); видеозаписью (л.д. 11); выпиской из журнала регистрации отбора биологических объектов (л.д. 125-127); списком лиц, биосреды которых направляются для исследования в клинико-диагностическую лабораторияю ГБУЗ РК «КНПЦН» (л.д. 128); справкой о доставке биологических объектов на химико-токсикологические исследования (л.д. 129), которые, по мнению суда, являются допустимыми, достоверными и достаточности по правилам статьи 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
По делу об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, надлежит учитывать, что доказательствами состояния опьянения водителя являются акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (пункт 7 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.10.2006 N 18 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях").
В силу части 1.1 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 настоящего Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Подпунктом 1 пункта 5 Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденного приказом Минздрава России от 18.12.2015 N 933н, определено, что медицинское освидетельствование проводится, в частности, в отношении лица, которое управляет транспортным средством, - на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование, составленного в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида. 
Пунктом 8 Порядка установлено, что в процессе проведения медицинского освидетельствования его результаты вносятся в Акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), форма которого предусмотрена приложением N 2 к указанному приказу (далее - Акт).
В силу пункта 12 Порядка при медицинском освидетельствовании лиц, указанных в подпункте 1 пункта 5 настоящего Порядка, отбор биологического объекта (моча, кровь) для направления на химико-токсикологические исследования осуществляется вне зависимости от результатов исследований выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя.
Согласно пункту 15 Порядка медицинское заключение "установлено состояние опьянения" выносится в случае освидетельствовании лиц, указанных в подпункте 1 пункта 5 Порядка, при положительном результате повторного исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя или при обнаружении по результатам химико-токсикологических исследований в пробе биологического объекта одного или нескольких наркотических средств и (или) психотропных веществ.
По результатам проведенного в отношении Яворского М.В. медицинского освидетельствования на состояние опьянения было вынесено заключение о его нахождении в состоянии опьянения, зафиксированное в акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения от 03 февраля 2018 года N 21, проведенного в ГБУЗ РК «Евпаторийский психоневрологический диспансер» врачом Решидовой Р.Ф. (л.д. 6).
Из содержания названного акта медицинского освидетельствования усматривается, что состояние опьянения у Яворского М.В. установлено на основании положительных результатов химико-токсикологического исследования биологических сред. В биологическом объекте исследования – моче (Яворского М.В.) обнаружены вещества: синтетические катиноны (л.д. 5).
Допрошенная по ходатайству защитника Яворского М.В. – Галимова А.А. в судебном заседании 18 октября 2018 года в качестве свидетеля ФИО суду показала, что 03 февраля 2018 года, она как врач, прошедший соответствующую специальную подготовку, проводила в отношении Яворского М.В. медицинское освидетельствование на состояние опьянения. При отборе биологического объекта (мочи) у Яворского М.В., ему был предоставлен полиэтиленовый стакан в запаянной упаковке, имеющийся в распоряжении учреждения. При отборе биологического материала каких-либо возражений либо замечаний от Яворского М.В. не поступило, он расписался в журнале отбора биосред за то, что объект исследования запечатан в его личном присутствии и это именно его биологический объект. Поступал ли в этот день какой-либо звонок от сотрудников ДПС с сообщением о том, что они доставляют на медицинское исследование водителя транспортного средства, она не помнит. Яворскому М.В., как и другим обследуемым лицам, было предложено сдать пробу Шульте, однако он ее не выполнил, то есть отказался пройти указанный тест. 
Заключение о нахождении Яворского М.В в состоянии опьянения вынесено на основании результатов химико-токсикологического исследования биологического объекта (мочи), в ходе которого обнаружено содержание веществ синтетические катиноны.
Оценивая показания свидетеля ФИО, суд считает их последовательными, не имеющими противоречий с материалами дела, причин для оговора Яворского М.В. указанным свидетелем судом не установлено, в связи с чем, оснований не доверять показаниям данного свидетеля не имеется.
Таким образом, доказательств того, что при отборе биологического объекта у Яворского М.В. были нарушены положения Приказа Министерства здравоохранения и социального развития Российской Федерации от 27 января 2006 года N 40, материалы дела не содержат. Напротив, как следует из материалов дела, при отборе биологического материала каких-либо возражений либо замечаний от Яворского М.В. не поступило. Кроме того, при составлении протокола об административном правонарушении Яворский М.В. также не высказал каких-либо замечаний о порядке проведения медицинского освидетельствования, за исключением несогласия с его результатами.
С учетом положительных результатов химико-токсикологических исследований и совокупности собранных по делу доказательств факт нахождения Яворского М.В. в состоянии опьянения в момент управления транспортным средством сомнений не вызывает.
Как следует из представленного Яворским М.В. акта медицинского освидетельствования на состояние алкогольного опьянения № 131 от 04 февраля 2018 года, у Яворского М.В. состояние опьянения не установлено. 
То обстоятельство, что Яворский М.В. самостоятельно прошел медицинское освидетельствование на следующий день после проведения медицинского освидетельствования и отбора у него биологического объекта (03 февраля 2018 года), не относится к обстоятельствам исключающим производство по данному делу об административном правонарушении. 
Ссылка Яворского М.В. и его защитника на самостоятельное прохождение медицинского освидетельствования и предоставление копии акта освидетельствования, опровергающего факт его нахождения в состоянии опьянения (л.д. 27), сама по себе не ставит по сомнение обоснованность результатов медицинского освидетельствования от 03 февраля 2018 года о нахождении Яворского М.В. в состоянии опьянения, поскольку между освидетельствованием на состояние опьянения и прохождением освидетельствования по инициативе водителя, прошел значительный временной промежуток.
Таким образом, факт управления Яворским М.В. транспортным средством в состоянии опьянения, объективно подтвержден совокупностью собранных по делу доказательств, которые получены с соблюдением процессуальных требований Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, они последовательны, непротиворечивы, поэтому признаются судом достоверными относительно события правонарушения.
Оснований для прекращение производства по делу об административном правонарушении мировым судьей не установлено. 
Доводы Яворского М.В. и его защитника Галимова А.А. о том, что медицинское освидетельствование на состояние опьянения в отношении Яворского М.В. проведено с нарушением Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), при составлении процессуальных документов в отношении последнего допущены нарушения, а также нарушено его право на защиту суд находит несостоятельными, поскольку они опровергаются исследованными в ходе судебного разбирательствами доказательствами, в том числе действиями самого Яворского М.В., который согласился пройти медицинское освидетельствование, именно как лицо, которое управляет транспортным средством, и каких либо возражений по поводу обоснованности действий сотрудников ГИБДД, направивших его на медицинское освидетельствование, в том момент не высказал, лично проставил свою подпись в вышеуказанных процессуальных документах, удостоверяя тем самым достоверность изложенных в них сведений, не выразил несогласия с содержанием подписываемых им документов. 
При таких обстоятельствах в действиях Яворского М.В. имеется состав правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Как усматривается из материалов дела Яворский М.В. в установленном законом порядке получал специальное право управления транспортными средствами и ему дата выдано водительское удостоверение номер кат. «...».
Согласно части 2 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность. 
Принимая во внимание характер и обстоятельства совершенного административного правонарушения, учитывая данные о личности Яворского М.В., который согласно материалам дела ранее не привлекался к административной ответственности за совершение аналогичных правонарушений, отсутствия обстоятельств, отягчающих административную ответственность, мировой судья пришел к выводу о возможности назначить ему административное наказание в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами в нижнем пределе, установленном санкцией части 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья 

ПОСТАНОВИЛ:
Яворского Максима Валентиновича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.
Штраф подлежит уплате по реквизитам: получатель платежа - УФК по Республике Крым (МО ОМВД России «Сакский»), ИНН 9107000095, КПП 910701001, р/с 40101810335100010001, банк получателя - Отделение по Республике Крым ЮГУ Центрального банка РФ, КБК 188 1 16 30020 01 6000 140, БИК 043510001, ОКТМО 35721000, УИН 1881 0491 1826 0000 1016.
Согласно статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.
Оригинал квитанции об оплате административного штрафа необходимо предоставить на судебный участок № 74 Сакского судебного района (Сакский муниципальный район и городской округ Саки) Республики Крым, как документ подтверждающий исполнение судебного постановления в части штрафа.
При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа в срок, сумма штрафа на основании ст. 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административный будет взыскана в принудительном порядке. 
В соответствии со статьей 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. 
В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. 
В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Постановление может быть обжаловано в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления в Сакский районный суд Республики Крым через мирового судью.

Мировой судья 									А.М. Смолий


