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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

07 марта 2022 года                                                                                  г. Симферополь
Мировой судья судебного участка № 76 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым (г. Симферополь, ул. Куйбышева, 58-Д) Кирюхина Т.Н., с участием Срибняк Б.В., адвоката фио Ю,В. и потерпевшей Лысаковой В.М., рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном ст.6.1.1 Кодекса Российской  Федерации об административных правонарушениях в отношении Срибняк Богдана Владимировича, паспортные данные, гражданина РФ, паспорт серии и номер телефон выдан ОУФМС России по Республике Крым в адрес дата, зарегистрированного  по адресу: адрес, фактически проживающего по адресу: Республика Крым, Симферопольский район, наименование организации, адрес, работающего в наименование организации в должности коммерческого директора, 
привлекаемого к административной ответственности, предусмотренной статьей 6.1.1 КоАП РФ,
УСТАНОВИЛ:
Согласно протоколу об административном правонарушении 8201 №046157 от дата, Срибняк Б.В. дата в время., находясь возле ворот своего домовладения по адресу: Республика Крым, Симферопольский район, наименование организации, адрес, нанес два удара кулаком в область лица справа гражданке Лысаковой В.М., вследствие чего она почувствовал физическую боль, данный факт подтверждается заключением эксперта № 1417 от дата, выданным ГБУЗ РК «Крымское республиканское бюро судебно-медицинской экспертизы».
В судебном заседании Срибняк Б.В. вину не признал, пояснил, что с Лысаковой В.М. они являются соседями, между ними сложились неприязненные отношения, дата примерно в время, он находился в автомобиле возле ворот своего домовладения и ждал супругу. В это время он увидел, что к нему приближается его соседка Лысакова В.М. Подойдя к нему она начала громко ругаться, высказывать своё недовольство по поводу установленных им камер видеонаблюдения по периметру его двора и на столбе освещения напротив его ворот. Срибняк Б.В. пояснил Лысаковой В.М., что камеры производят видеосъёмку исключительно его двора и территории возле его ворот со стороны улицы. В этот момент он увидел, что из ворот домовладения Лысаковой В.М. вышел её сожитель Дементьев С.В. и направился в их сторону. Подойдя к автомобилю, в котором  находился Срибняк Б.В., Дементьев С.В. начал кричать и выражаться нецензурной бранью в его адрес, после чего наклонился в открытое окно и начал хватать Срибняк Б.В. за одежду. Срибняк Б.В. открыл дверь автомобиля и вышел из него. Словесная перепалка между ним и фио ВС.В. не прекращалась. Срибняк Б.В. нанёс один удар по лицу Дементьева С.В., после которого последний упал на землю. Лысакова В.М. всё это время находилась рядом, также оскорбляла меня, пыталась ударить, кидала в его сторону камни, поднятые ею с земли. Телесных повреждений Лысаковой В.М. не наносил. Откуда у неё появились повреждения на лице ему не известно. Предоставил сотрудникам ОМВД России по Симферопольскому району видео с камеры видеонаблюдения, на котором зафиксировано всё происходящее. Также пояснил, что видеокамера, установленная на фонарном столбе напротив его домовладения, установлена официально с разрешения председателя наименование организации. Просил прекратить производство по делу в связи с тем, что он не наносил побоев Лысаковой В.М., а значит и отсутствует состав правонарушения.
Представитель Срибняк Б,В. – адвокат фио поддержала заявленное в судебном заседании ходатайство Срибняк Б.В. о прекращении административного дела в связи с отсутствием состава правонарушения.
Потерпевшая Лысакова В.М. пояснила, что Срибняк Б.В. является её соседом, их домовладения разделяет забор, на котором Срибняк Б.В. без её согласия установил видеокамеры и одна из видеокамер в тёмное время суток излучает свет, который светит в окно её дома и очень ей мешает. дата около 16 часов она увидела, что к воротам своего домовладения подъехал её сосед Срибняк Б.В. Она подошла к нему спросить почему он установил камеры видеонаблюдения без её разрешения. Во время этого разговора она наклонилась в открытое окно автомобиля и Срибняк Б.В. ударил её два раза кулаком по лицу. Это увидел её сожитель Дементьев С.В. и подошёл к Срибняку Б.В. Между ними произошёл словестный конфликт во время которого Срибняк Б.В. ударил его кулаком по лицу. Дементьев С.В. упал на землю, после этого ещё непродолжительное время происходил словесный конфликт после которого Срибняк Б.В. сел в автомобиль и уехал. 
Выслушав Срибняка Б.В., защитника фио, потерпевшую Лысакову В.М., исследовав материалы дела, суд приходит к следующим выводам.
Статьей 26.1 КоАП РФ установлено, что по делу об административном правонарушении выяснению подлежат, в частности: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые настоящим Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, а также виновность лица в совершении административного правонарушения.
В соответствии со ст. 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина.
Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, за исключением случаев, предусмотренных примечанием к настоящей статье.
Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.
На основании ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Статьей 6.1.1 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовного наказуемого деяния.
В качестве доказательств виновности Срибняка Б.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного статьей 6.1.1 КоАП РФ, мировому судье представлены:
- протокол об административном правонарушении 8201 № 046157 от дата (л.д. 2);
- рапорт о УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по Симферопольскому району от дата (л.д. 3);
- письменные объяснения Дементьева С.В. (л.д. 9);
- заключение эксперта № 1417 от дата, согласно выводам которого: у Лысаковой В.М. обнаружено повреждение в виде кровоподтека на лице, которое образовалось в результате действия тупого предмета, указанные телесные повреждения расцениваются как повреждения, не причинившие вреда здоровью (л.д. 10-11);
- письменные объяснения Срибняка Б.В. (л.д. 13-14);
- протокол 8208 №003696 изъятия вещей и документов от дата (л.д. 20);
- флешнакопитель (л.д. 21);
Потерпевшая Лысакова В.М. по поводу причинения ей телесных повреждений Срибняком Б.В. поясняла, что он нанес ей два удара кулаком по лицу в момент когда она наклонилась и заглянула в открытое окно его автомобиля.
Указанные показания опровергаются исследованными в судебном заседании доказательствами, в частности видеозаписью с камеры видеонаблюдения. На видеозаписи отчётливо видно, что Лысакова В.М. не наклонялась и не заглядывала в открытое окно автомобиля Срибняка Б.В. Оснований сомневаться в подлинности видеозаписи у суда не имеется. 
К письменным пояснениям Дементьева С.В. мировой судья относится критически, поскольку он является сожителем Лысаковой В.М. и может быть заинтересован в исходе дела.
На основании изложенного, руководствуясь принципом презумпции невиновности, закрепленным в ст. 1.5 КоАП РФ, возникшие сомнения следует считать неустранимыми, которые надлежит истолковать в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, то есть в пользу Срибняка Б.В.
Как следует из требований ст. 26.11 КоАП РФ судья, члены коллегиального органа, должностное лицо, осуществляющие производство по делу об административном правонарушении, оценивают доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.
В соответствии с п. 1 ч. 1.1, п. 2 ч. 1 ст. 29.9 КоАП РФ по результатам рассмотрения дела об административном правонарушении может быть вынесено постановление: о прекращении производства по делу об административном правонарушении. Постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении выносится в случае наличия хотя бы одного из обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ.
В силу положений п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии состава административного правонарушения.
Руководствуясь ст.ст. 24.5, 29.9-29.11 КоАП РФ, мировой судья

П О С Т А Н О В И Л:
Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном статьей 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Срибняк Богдана Владимировича – прекратить на основании пункта 2 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ – отсутствие состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления в Симферопольский районный суд, путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 76 Симферопольского судебного района.
Мотивированное постановление составлено 07 марта 2022 года.
Мировой судья                                                                                          Т.Н. Кирюхина
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