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Дело №05-0097/76/20
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

7 мая 2020 года                                                                       г. Симферополь

Мировой судья судебного участка №76 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым (Республика Крым, г. Симферополь, ул. Куйбышева, 58-Д) Сьянова Т.С., рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении в отношении Индивидуального предпринимателя Бекоева ***,
по ст. 15.47 ч. 2  Кодекса РФ об административных правонарушениях, 

УСТАНОВИЛ:

Индивидуальным предпринимателем Бекоевым В.М. была проведена инвентаризация, в ходе которой инвентаризационная комиссия не обеспечила правильность оформления материалов инвентаризации. 
В судебное заседание 07.05.2020 года Бекоев В.М. не явился, извещен надлежаще о дате, времени и месте судебного заседания (л.д. 18), предоставил заявление о рассмотрении дела в его отсутствие, с нарушением согласен, просил назначить наказание в виде предупреждения (л.д. 23-24). Мировой судья, в соответствии со ст. 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях считает возможным рассмотреть дело в отсутствии Бекоева В.М., поскольку его присутствие не является обязательным.
Мировой судья, исследовав материалы дела, считает, что вина Бекоева В.М в совершении правонарушения, предусмотренного ст.  15.47  ч. 2  Кодекса РФ об  административных правонарушениях нашла свое подтверждение в суде.

Нарушение правил хранения и инвентаризации драгоценных металлов, драгоценных камней и продукции из них влечет наложение административного штрафа на индивидуальных предпринимателей - от пятидесяти тысяч до восьмидесяти тысяч рублей. 
Вина Бекоева В.М. подтверждается:
протоколом об административном правонарушении №3 от 19.02.2020 года, согласно объяснений в протоколе Бекоев В.М. пояснил, что нарушение допущено в связи с незнанием (л.д. 1-4);

заявлением Бекоева В.М. об устранении выявленных в ходе проведения проверки 19.02.2020 года нарушений (л.д. 21);

актом инвентаризации драгоценных металлов и изделий из них (л.д. 26-28, 29-31, 32-52, 53-73, 74-89, 90-108);

Таким образом, событие административного правонарушения и вина  Бекоева В.М. в его совершении подтверждается приведенными доказательствами, которые согласуются между собой. 

Вышеизложенные обстоятельства подтверждаются собранными по делу об административном правонарушении доказательствами: протоколом об административном правонарушении.
Перечисленные доказательства подтверждают выводы мирового судьи о времени, месте и обстоятельствах совершения Бекоевым В.М  правонарушения, предусмотренного ст. 15.47  ч. 2 Кодекса  РФ об административных правонарушениях, и его виновности в совершении указанного правонарушения.
Между тем, согласно ч. 1 ст. 4.1.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях, являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства лицам, осуществляющим предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, и юридическим лицам, а также их работникам за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.

Учитывая, что данное правонарушение совершено Бекоевым В.М. впервые и не влечет за собой последствия, предусмотренные ч. 2 ст. 3.4 Кодекса РФ об административных правонарушениях, кроме того, Бекоев В.М. является субъектом малого предпринимательства (л.д. 109-110), наличие обстоятельств смягчающих наказание в виде признания вины (л.д. 23-24) и отсутствие обстоятельств отягчающих административную ответственность, мировой судья приходит к выводу о замене административного штрафа на предупреждение. 
По мнению мирового судьи, назначенное наказание  в полной мере позволит реализовать цели административного наказания, предусмотренные ст. 3.1. Кодекса РФ об административных правонарушениях – предупреждения совершения правонарушителем  новых правонарушений.

Руководствуясь ст.ст. 23.1., 3.4., 4.1.-4.1.1., 4.5., 4.6., 4.8., 15.47 ч. 2, 23.1, 24.2., 24.7, 25.1., 26.1.-26.2., 26.11., 28.4, 29.1., 29.5., 29.9., 29.10., 29.11, 32.1. Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:

Признать индивидуального предпринимателя Бекоева *** года рождения, виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 15.47 ч. 2 Кодекса РФ об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание  в виде  предупреждения.

Постановление может быть обжаловано в Симферопольский районный суд Республики Крым через судебный участок №76 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым в течении 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.
Мировой судья: 

