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Дело №05-0132/76/20
Экземпляр №_____

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
Резолютивная часть 18 августа 2020 года

Мотивированное постановление 18 августа 2020 года
18 августа 2020 года                                                             г. Симферополь

Мировой судья судебного участка №76 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым (Республика Крым, г. Симферополь, ул. Куйбышева, 58-Д) Сьянова Т.С., с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Валяевой А.Ю., ее защитников Польшиной И.Г., Терлецкого А.В., рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении Валяевой ***,    
в совершении административного правонарушения,  предусмотренного ч. 1 ст. 12.8  Кодекса  РФ об   административных правонарушениях,
УСТАНОВИЛ:

16.11.2019 года в 14-40 час. на 7 км. + 300 метров автодороги Симферополь-Николаевка, вблизи с. Дубки, Симферопольского района, Валяева А.Ю. в нарушение п. 2.7. ПДД РФ управляла транспортным средством – автомобилем «МЕРСЕДЕС - БЕНЦ», государственный регистрационный знак «***» в состоянии  опьянения.
В судебном заседании Валяева А.Ю. поясняла, что с нарушением не согласна, вину не признает, подтвердив дату, время, место управления транспортным средством и пояснила, что 14.11.2019 года она употребила около пяти капель лекарственного препарата «Валосердин» в котором содержится «фенобарбитал». О том, что инструкция препарата «Валосердин» содержит указания на ограничения при управлении транспортными средствами, а также о содержании в препарате «Валосердин» действующего вещества «фенобарбитал» ей известно, поскольку она самостоятельно ознакомилась с инструкцией.
В судебном заседании 18.08.2020 года защитник Валяевой – Польшина И.Г. просила производство по делу об административном правонарушении прекратить в связи с отсутствием состава административного правонарушения. Кроме того, просила признать протокол о направлении на медицинское освидетельствование, справку о результатах медицинского освидетельствования на состояние опьянения недопустимыми доказательствами, поскольку нарушен порядок освидетельствования. Также просила признать недопустимым доказательством акт медицинского освидетельствования, письмо ГБУЗ РК «Крымский республиканский центр медицины катастроф и скорой медицинской помощи» от 17.02.2020 года, копию карты вызова скорой медицинской помощи.

В судебном заседании 18.08.2020 года защитник Валяевой – Терлецкий А.В. пояснил, что более ему добавить нечего.

Мировой судья, заслушав пояснения Валяевой Е.Ю., ее защитников, специалиста, допросив свидетелей, исследовав материалы дела, считает, что вина Валяевой Е.Ю. в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст.12.8. Кодекса РФ об административных правонарушениях, нашла свое подтверждение в суде.  

Согласно п.2.7. ПДД РФ водителю  запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящим под угрозу безопасность движения.

В соответствии с п. 2 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденными  постановлением Правительства РФ от 26 июня 2008 г. №475 освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения, медицинскому освидетельствованию на состояние опьянения подлежит водитель транспортного средства, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он находится в состоянии опьянения, а также водитель, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Таким образом, определением 82 ОВ №012421 от 16.11.2019 года (том 1 л.д. 9) возбуждено дело об административном правонарушении,  при наличии повода к возбуждению в отношении участников ДТП дела об административном правонарушении, предусмотренного статьей 12.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, Валяевой А.Ю. проведено медицинское освидетельствование на состояние опьянения, что не противоречит требованиям пункта 2 Правил.
Вина Валяевой А.Ю. подтверждается:

протоколом 61 АГ 738091 от 09.01.2020 года об административном правонарушении (том 1 л.д. 1);
протоколом 82 ОВ №012022 от 16.11.2019 года о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования (том 1 л.д. 2);

протоколом 50 МВ №038915 от 16.11.2019 о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, согласно которого Валяева А.Ю., в связи с ДТП согласилась пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения (том 1 л.д. 3);
справкой о результатах медицинского освидетельствования на состояние опьянения №1114 от 16.11.2019 года, согласно которой по результатам анализа  химико-токсилогических исследований (мочи) установили наличие ВAR >  600 ng/ml., что является барбитуратами (фенобарбитал, барбамил, этаминал натрия) (том 1 л.д. 4);

определением от 17.12.2019 года о продлении срока административного расследования (том 1 л.д. 6);

объяснениями Валяевой А.Ю., согласно которых, последняя пояснила, что 16.11.2019 года управляла автомобилем и двигаясь в прямом направлении на 7 км. автодороги Симферополь-Николаевка вблизи с. Дубки Симферопольского района, водитель автомобиля «ФОРД» двигаясь во встречном направлении, поворачивая налево допустил столкновение с ее автомобилем. В автомобиле находились Валяева А.Ю. и ее мать, которая была госпитализирована в 6-ю городскую больницу с телесными повреждениями  (том 1 л.д. 7);
объяснениями Богомолова С.С., согласно которых, последний пояснил, что 16.11.2019 года управлял автомобилем и поворачивая налево о допустил столкновение с автомобилем «Мерседес», свою вину в совершенном ДТП признал. В его автомобиле находилось два пассажира, которые не пострадали и в медицинской помощи не нуждались (том 1 л.д. 8);
постановлением от 30.12.2019 года о прекращении производства по делу об административном правонарушении в отношении водителя Богомолова С.С. по ст. 12.24 Кодекса РФ об административных правонарушениях (том 1 л.д. 10-12);
схемой административного правонарушения от 16.11.2019 года, с которой Валяева А.Ю. согласна, что подтверждается ее подписью (л.д. 15);
протоколом осмотра места совершения административного правонарушения, согласно которого 16.11.2019 года в 16-05 час. на 7 км. + 300 метров автодороги Симферополь – Николаевка, вблизи с. Дубки Симферопольского района составленным в присутствии водителей транспортных средств и понятых (том 1 л.д. 17-22);
актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения №1114 от 16.11.2019 года, согласно которого в п. 14 акта у Валяевой А.Ю. по результатам анализа химико-токсилогических исследований (мочи) установили наличие ВAR > 600 ng/ml., что является барбитуратами (фенобарбитал, барбамил, этаминал натрия) (том 1 л.д. 23);

справкой ООО «КЛИНИКА ГЕНЕЗИС» №68/11-4073 от 17.12.2019 года, согласно которой Валяева А.Ю. 18.11.2019 года была на консультативном  приеме у терапевта ***, других справок терапевт пациентке не выдавал (том 1 л.д. 29, 31);

справкой инспектора по ИАЗ ОГИБДД ОМВД России по Симферопольскому району, согласно которой Валяева А.Ю. получала водительское удостоверение №3 (2009 год) серии и номер ***, дата выдачи 30.10.2018 года (том 1 л.д. 32);
карточкой учета транспортного средства, согласно которой автомобиль «МЕРСЕДЕС БЕНЦ», государственный регистрационный знак «***», зарегистрирован на праве собственности за *** с 29.01.2015 года (том 1 л.д. 33);
ответом директора ГБУЗ РК «Крымский республиканский центр медицины катастроф и скорой медицинской помощи» Олефиренко С.С., согласно которого лекарственные препараты, в которых может содержаться действующее вещество – фенобарбитал, а также иные вещества, которые содержат наркотические вещества Валяевой А.Ю. не вводились (том 1 л.д. 166);
ответом главного врача ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии» Менчика Е.Ю., согласно которого в биосреде (моче) у Валяевой А.Ю. был обнаружен фенобарбитал на уровне предела обнаружения использования метода газовая хромато-масс-спектрометрия  (том 1 л.д. 173);

Допрошенный в качестве свидетеля инспектор Сейтамеров Д.С., пояснил, что он 16.11.2019 года нес службу, поступило сообщение, что в с. Дубки на конечной остановке произошло ДТП, приехав на место ДТП, скорая медицинская помощь уже уехала, водитель отказалась от госпитализации, при этом ее мать была госпитализирована. По приезду сотрудниками ГИБДД было оформлено ДТП и на основании ст. 12.24 Кодекса РФ об административных правонарушениях проведено освидетельствование водителей с обеих сторон. На освидетельствовании выдали справку, а в течении 10-15 дней получен акт медицинского освидетельствования в котором в пункте №17 акта указаны пунктиры. На месте ДТП Валяевой А.Ю. не предлагали пройти освидетельствование. Административное расследование проводилось дознавателем. Валяева А.Ю. оставалась на месте ДТП, протокол о направлении на медицинское освидетельствование был составлен после оформления всех материалов. Признаков опьянения у Валяевой А.Ю. никаких не было, вела себя адекватно. Дело по факту ДТП было возбуждено в связи с пострадавшими. В связи с ДТП оба водителя были направлены на медицинское освидетельствование.

Допрошенная в судебном заседании 06.08.2020 г. в качестве специалиста врач психиатр – нарколог кабинета медицинского освидетельствования ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии» Пейсах И.И. пояснила, что если водитель получает лекарственный препарат по назначению врача, то пункт 17 акта перечеркивается, а в пункте 14 акта указывается наименование и концентрация потенциально опасных психо-активных веществ или препаратов для медицинского применения. Наличие сведений о том, что Валяева А.Ю. принимает по назначению врача лекарственные препараты для медицинского применения, в том числе подтвержденные выпиской из медицинской документации, предоставленные Валяевой А.Ю. или ее законным представителем, указанные сведения, включая их источник получения, относится к п. 15. В данном случае нет установленного состояния опьянения. Пояснила, что она как специалист полагает, что у Валяевой А.Ю. клинических признаков опьянения не было. Фенобарбитал может содержаться в организме не менее 10 суток, в зависимости от экспозиции как долго человек его принимает и в каком количестве. Чем больше, дольше и чаще принимается фенобарбитал, тем дольше он содержится в организме.  Период полувыведения фенобарбитала 72 часа и соответственно 72 часа умножая на 2 получается 6 суток. В частности и в «Корвалоле» в 90% случаев  содержится фенобарбитал, в том числе в таблетках «Корвалола», необходимо всегда читать инструкцию. Кроме того, Валяева А.Ю. не отрицала употребление «Валосердина», что указано в акте медицинского освидетельствования. 
Допрошенный в качестве свидетеля Ахмедов Р.А., пояснил, что он работает врачом скорой медицинской помощи, 16.11.2019 года он приехал на вызов, где было двое пострадавших в результате ДТП, дочь отказалась от госпитализации, а ее мать была госпитализирована с травмой головы. Валяевой А.Ю. никаких инъекций не делали, поскольку она отказалась от госпитализации, таблеток Валяевой А.Ю. никто не давал. На каждого пострадавшего заполняется медицинская карта. 

Допрошенная в качестве свидетеля ***, пояснила, что она работает медицинской сестрой скорой медицинской помощи, 16.11.2019 года она приехала на вызов, где было двое пострадавших в результате ДТП, дочь отказалась от госпитализации, а ее мать была госпитализирована, матери измеряли давление. Никаких таблеток не давали, поскольку не пользуются ими. Валяевой А.Ю. инъекции не делали. Врач оформляет медицинскую карту на каждого пострадавшего. На месте ДТП находился мужчина, который просил дать Валяевой А.Ю. таблетку и воды, однако ему пояснили, что таблеток не имеется. 

Допрошенный в качестве свидетеля ***, пояснил, что он является виновником ДТП, по вине которого произошло ДТП с Валяевой А.Ю. В результате ДТП, Валяева А.Ю. отказалась от госпитализации, а у ее матери поднялось давление и был небольшой ушиб, он вызвал сотрудников ГИБДД, которые отвезли его и Валяеву А.Ю. на освидетельствование. 

Допрошенный в качестве свидетеля ***, пояснил, что он проезжая в районе с. Дубки, Симферопольского района, где и произошло ДТП, остановился оказать помощь пострадавшим. С автомобиля «Мерседес» вышли две женщины, после чего была вызвана скорая медицинская помощь, в машине скорой помощи находилась пассажир автомобиля «Мерседес», водителя автомобиля в автомобиль скорой медицинской помощи не пускали, поскольку она отказалась от госпитализации. Врачи поясняли, что никаких таблеток Валяевой А.Ю. не могут дать, после чего, он сам дал ей таблетки «Корвалол» и попросил воды.
Указанные свидетели, до событий 16.11.2019 года знакомы с Валяевой А.Ю. не были, неприязненных отношений к Валяевой А.Ю. не имеют. Кроме того, как свидетели, так и специалист предупреждены об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, не являются заинтересованными лицами по делу, в связи с чем, мировой судья им доверяет и принимает показания указанных свидетелей и специалистов за достоверные.
Показания допрошенного по ходатайству Валяевой А.Ю. и ее защитников. свидетеля ***, являющегося двоюродным братом Валяевой А.Ю., который пояснил, что он подъехал на место ДТП, мать Валяевой А.Ю. уже забрала машина скорой медицинской помощи, это ему известно со слов свидетелей, после чего приехали сотрудники ГИБДД и составили протокол. Оказывалась ли Валяевой А.Ю. медицинская помощь ему неизвестно. Признаки опьянения у Валяевой А.Ю. он не наблюдал. При нем инспектор ДПС не предлагал Валяевой А.Ю. пройти освидетельствования с помощью алкотеста. Он подписал протокол, поскольку ему инспектор ДПС пояснил, что он является свидетелем того, как Валяеву А.Ю. отвезут на медицинское освидетельствование, мировой судья оценивает критически,  поскольку указанный свидетель  является заинтересованным лицом по делу – кроме того, он пояснил, что при составлении протокола допрошен  не был.

Показания допрошенной по ходатайству Валяевой А.Ю. и ее защитников. свидетеля Валяевой Т.Н., являющейся матерью Валяевой А.Ю. которая пояснила, что 16.11.2019 года она попросила свою дочь Валяеву А.Ю. отвезти ее в город, при выезде с улицы напротив конечной остановки с. Дубки их подрезала машина. Люди вызвали скорую медицинскую помощь, ее положили на кушетку, сделали магнезию и анальгин. Валяева А.Ю. сказала врачам, что у нее ушиб и болит голова, после чего ей врачи дали какую-то таблетку и положили на кушетку. Валяеву Т.Н. отвезли в 6-ю городскую больницу, а дочь осталась на месте ДТП для оставления протокола об административном правонарушении. У нее врачами был диагностирован ушиб головы и грудной клетки, а у Валяевой А.Ю. был ушиб ноги и головы. Кроме того, пояснила, что 14.11.2019 года находясь на похоронах, она накапала Валяевой А.Ю. пять капель лекарственного препарата «Валосердин», мировой судья оценивает критически,  поскольку указанный свидетель  является заинтересованным лицом по делу – матерью Валяевой А.Ю., кроме того, из пояснений *** усматривается, что последний пояснял, что врачи говорили, что никаких таблеток Валяевой А.Ю. не могут дать, после чего, он сам дал ей таблетки «Корвалол» и попросил воды. При этом, в судебном заседании поясняла, что 14.11.2019 года  самостоятельно накапала своей дочери 5 капель лекарственной препарата «Валосердин».
Из материалов дела следует, что решение о проведении в отношении Валяевой А.Ю. освидетельствования с целью установления состояния опьянения принято в связи с произошедшим 16.11.2019 года в 14-40 час. на 7 км. + 300 метров автодороги Симферополь-Николаевка, вблизи с. Дубки, Симферопольского района дорожно-транспортным происшествием - столкновением автомобиля «МЕРСЕДЕС БЕНЦ», государственный регистрационный знак ***, под управлением Валяевой А.Ю. и автомобилем «ФОРД ФОКУС», регистрационный знак «***», под управлением водителя Богомолова С.С.

Процедура медицинского освидетельствования Валяевой А.Ю. на состояние опьянения не нарушена.

Освидетельствование Валяевой А.Ю. проведено в соответствии с требованиями Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформление его результатов, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации №475 от 26.06.2008 года.

В соответствии со ст. 1 Федерального закона от 8 января 1998 года №3-ФЗ " О наркотических средствах и психотропных веществах" психотропные вещества - вещества синтетического или естественного происхождения, препараты, природные материалы, включенные в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, в соответствии с законодательством Российской Федерации, международными договорами Российской Федерации, в том числе Конвенцией о психотропных веществах 1971 года.

Постановлением Правительства РФ от 30.06.1998 N 681 "Об утверждении перечня наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации" фенобарбитал внесен в список III, оборот которых в Российской Федерации ограничен и в отношении которых допускается исключение некоторых мер контроля в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (список III).

Частью 1 статьи 2 Федерального закона от 08.01.1998 N 3-ФЗ "О наркотических средствах и психотропных веществах" установлен Наркотические средства, психотропные вещества и их прекурсоры, подлежащие контролю в Российской Федерации, включаются в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации (далее - Перечень), и в зависимости от применяемых государством мер контроля вносятся в следующие списки6 список психотропных веществ, оборот которых в Российской Федерации ограничен и в отношении которых допускается исключение некоторых мер контроля в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (далее - Список III).
Составленные по делу об административном правонарушении процессуальные документы соответствуют требованиям Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в связи с чем, являются допустимыми, достоверными, а в своей совокупности достаточными доказательствами, собранными в соответствии с правилами ст.ст. 26.2, 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Согласно ч. 1 ст. 27.1 и ч. 1.1 ст. 27.12 Кодекса РФ об административных правонарушениях отстранение водителя от управления транспортным средством является мерой обеспечения производства по делам об административных правонарушениях, которая применяется, в том числе при наличии достаточных оснований полагать, что лицо, управляющее транспортным средством, находится в состоянии опьянения.

Как следует из содержания вышеназванных норм в их системной взаимосвязи, применение данной меры, равно как и всех других мер обеспечения производства по делам об административных правонарушениях, является правом, а не обязанностью уполномоченных должностных лиц и полностью зависит от их усмотрения. Таким образом, если до направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель не был отстранен от управления транспортным средством, то возможность привлечения его к административной ответственности по ст. 12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях за управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения не исключается.
Мировой судья расценивает непризнание вины Валяевой А.Ю. как избранный способ защиты, а ее вина полностью подтверждается перечисленными судом доказательствами.

При установленных мировым судьей обстоятельствах основания для прекращения производства по делу отсутствуют.
Перечисленные доказательства подтверждают выводы мирового судьи о  времени, месте и обстоятельствах нарушения Валяевой А.Ю. п. 2.7. ПДД РФ,  и  его виновности в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст.12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях.
Оснований для признания протокола о направлении на медицинское освидетельствование, акта медицинского освидетельствования, справки о результатах медицинского освидетельствования, письма, копии карты вызова скорой медицинской помощи недопустимым доказательством не имеется. Они составлены уполномоченными должностными лицом с соблюдением требований Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Доводы Валяевой А.Ю. о том, что врачи скорой медицинской помощи ей дали таблетку, которая могла бы повлиять, на результаты медицинского освидетельствования ничем не подтверждены, более того, опровергаются иными материалами дела, в том числе показаниями свидетелей. 
Отрицание Валяевой А.Ю. наличия «фенобарбитала» в ее организме по результатам употребления 14.11.2019 года самостоятельно лекарственного препарата «Валосердин», и утверждения, употребления таблеток «Корвалола» 16.11.2019 года мировой судья расценивает, как стремление последней избежать административного наказания.
В опровержении доводов защитника о том, что акт медицинского освидетельствования не содержит какое-либо заключение (об установлении/неустановлении состояния опьянения), необходимо отметить, что именно согласно положениям пункта 21 Порядка, врач, проводивший медицинское исследование, правомерно проставил прочерк в соответствующей графе пункта 17 акта медицинского освидетельствования, указав в графе 14 названного акта в качестве результата химико-токсикологического исследования, наименование и количественный показатель обнаруженного препарата, вызывающего состояние, сходное с опьянением.
Пункт 22 Порядка предписывает, что при наличии сведений о том, что освидетельствуемый принимает по назначению врача лекарственные препараты для медицинского применения, в том числе подтвержденных выпиской из медицинской документации, представленной освидетельствуемым (его законным представителем), указанные сведения, включая источник их получения, вносятся в пункт 15 Акта.

Вместе с тем, ни материалами дела, ни приведенными доводами не усматривается, что Валяева А.Ю. именно 14.11.2019 года принимала препарат "Валосердин" в медицинских целях по назначению врача; доказательств данному факту не представлено.

Таким образом, учитывая вышеизложенное, а именно совокупность таких фактов, как обнаруженные у Валяевой А.Ю. клинические признаки опьянения, дающие основание полагать, что она находится в состоянии опьянения, обнаружение в ее биологическом объекте препарата "фенобарбитал", а также то обстоятельство, что согласно подтвержденной информации, в числе которой и инструкция по медицинскому применению препарата "Валосердин", прихожу к выводу о том, что в отсутствие медицинского назначения к употреблению названного препарата, Валяева А.Ю. при управлении транспортным средством было употреблено запрещенное вещество, вызывающее опьянение, что согласно примечанию к статьей 12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях, свидетельствует о наличии состава вменяемого правонарушения и виновности Валяевой А.Ю. в содеянном.
Порядок возбуждения дела об административном правонарушении, а также применение мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении, полностью соблюдены и соответствуют требованиям закона.

Учитывая  характер совершенного правонарушения, личность Валяевой А.Ю., которая ранее неоднократно привлекалась к административной ответственности за совершение правонарушений в сфере дорожного движения (л.д. 36), отсутствие обстоятельств смягчающих и отягчающих административную ответственность, считаю возможным назначить Валяевой А.Ю. наказание в виде лишения права управления транспортными средствами, предусмотренное ч.1 ст. 12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях.  

Считаю, что  назначенное наказание  в полной мере позволит реализовать цели административного наказания, предусмотренные ст. 3.1. Кодекса РФ об административных правонарушениях – предупреждения совершения правонарушителем  новых правонарушений.

Руководствуясь п. 2.7. ПДД РФ, ст.ст. 3.1., 3.5, 3.8., 4.1.-4.3., 4.5., 4.6., 4.8., ч. 1 ст.12.8.,  ст.ст. 23.1, 24.2., 24.7, 25.1., 26.1.-26.2., 26.11., 29.1., 29.5., 29.9., 29.10., 32.2, 32.6, 32.7 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:

Признать Валяеву ***, *** года рождения виновной  в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст.12.8. Кодекса РФ об административных правонарушениях и назначить ей  административное наказание  в виде  штрафа в размере 30000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок  1 (один) год 7 (семь) месяцев.

Копию постановления направить в ОГИБДД ОМВД России по Симферопольскому району для исполнения в части изъятия водительского удостоверения №3 (2009 год) серии и номер ***, дата выдачи *** года.
Разъяснить Валяевой А.Ю. что в соответствии со ст.32.7 Кодекса РФ об административных правонарушениях в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления он должен сдать водительское удостоверение в ОГИБДД ОМВД России по Симферопольскому району (Симферопольский район, с. Мирное, ул. Белова, 28), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Разъяснить Валяевой А.Ю., что  административный штраф подлежит уплате в 60-дневный срок со дня вступления постановления в законную силу по следующим реквизитам: получатель УФК (ОМВД России по Симферопольскому району), ИНН 9102002300, КПП 910201001, р\с  40101810335100010001, банк получателя: Отделение по Республике Крым ЮГУ ЦБ РФ, КБК 18811630020016000140, БИК: 043510001, ОКТМО 35647000, УИН:18810491202700000068, вид платежа «штраф за нарушение ПДД». 
При неуплате суммы административного штрафа в указанный срок,  постановление подлежит передаче в подразделения Управления Федеральной службы судебных приставов для взыскания суммы административного штрафа в принудительном порядке.

При неуплате административного штрафа в установленный законом срок, наступает административная ответственность по ч. 1 ст. 20.25  Кодекса РФ                                 об административных правонарушениях, предусматривающей административное наказание в виде  административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы  на срок до пятидесяти часов.

Постановление  может быть обжаловано в Симферопольский районный суд Республики Крым через судебный участок №76 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым в течении 10 суток со дня  вручения или получения копии постановления.

Мировой судья: 
