
Дело №05-0227/76/2019
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
16 августа 2019 года						             г. Симферополь

            И.о. мирового судьи судебного участка №79 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым мировой судья судебного участка №79 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым (295034, г.Симферополь, ул.Куйбышева 58-д) Бора И.Ю., рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении:

Сейдаметова ***, *** года рождения, уроженца ***  не работающего, зарегистрированного и проживающего по адресу: ***, хронических заболеваний, инвалидности не имеющего, по ч.5 ст.12.15 КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:
Согласно протоколу об административном правонарушении серии 82 АП № 053849 от 20 мая 2019 года,  Сейдаметов С.Р., 20 мая 2019 года в 21 час. 10 минут, в пгт. Щебетовка управляя транспортным средством ***,( принадлежащего Сейдаметову С.Р. ) совершил выезд на полосу встречного движения, при этом пересек разметку 1.1., разделяющую потоки противоположных направлений, чем нарушил п.1.3.ПДД РФ, приложение 2 к дорожной разметке 1.1 ПДД РФ, где совершил столкновение с транспортным средством идущем во встречном направлении, данное правонарушение совершено повторно, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ. 
В судебном заседании Сейдаметов С.Р. вину в совершении инкриминируемого правонарушения не признал, пояснил, что совершил выезд на полосу встречного движения в связи с тем что объезжал препятствие в виде выбежавшей собаки.
В судебном заседании представитель Сейдаметова С.Р., Вольский А.А., просил дело об административном правонарушении прекратить в связи с тем что в протоколе об административном правонарушении имеются исправления. Копию протокола Сейдаметов С.Р. получил только 14.06.2019года, отсутствие понятых, к материалам дела не приложены копии правоустанавливающих документов участников ДТП.  
В судебном заседании 08.08.2019 года был допрошен свидетель *** предупрежденный об административной ответственности по ст.17.9КоАП РФ который пояснил что он вместе с Сейдаметовым С.Р. ехал в сторону *** когда на закрытом повороте выскочила собака и Сейдаметов С.Р. машинально дернулся влево и пересек сплошную линию разметки выехав на встречную полосу.
Выслушав Сейдаметова С.Р. его представителя, заслушав свидетеля, исследовав письменные материалы дела, прихожу к выводу, что в действиях последнего имеются признаки административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ, то есть выезд в нарушение Правил дорожного движения, дорожных знаков или разметки, на полосу, предназначенную для встречного движения.
Таким образом, действия Сейдаметова С.Р. надлежит квалифицировать по части 5 ст. 12.15 КоАП РФ.
Как указано в п. 1.1 Приложения № к ПДД РФ  горизонтальная разметка 1.1 - разделяет транспортные потоки противоположных направлений и обозначает границы полос движения в опасных местах на дорогах; обозначает границы проезжей части, на которые въезд запрещен; обозначает границы стояночных мест транспортных средств.
На основании указанного приложения линии 1.1, 1.2.1 и 1.3 пересекать запрещается.
За нарушение указанных норм ПДД РФ, согласно ч.ч.4,5 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – выезд в нарушение ПДД на сторону дороги, предназначенную для встречного движения, предусмотрена административная ответственность.
Административное правонарушение считается оконченным с момента, когда в результате действия (бездействия) правонарушителя имеются все признаки состава административного правонарушения. Диспозиция данной статьи носит формальный характер и не предусматривает обязательное наступление общественно опасных последствий. Состав данной статьи ограничен фактом выезда в нарушение Правил дорожного движения на сторону дороги, предназначенную для встречного движения.
В силу указанной статьи объектом правонарушения является безопасность дорожного движения, с объективной стороны данное правонарушения выражается в выезде на сторону проезжей части дороги, предназначенную для встречного движения, не связанным с разворотом, поворотом налево или объездом препятствия, в случаях, если это запрещено Правилами дорожного движения.
Для наличия состава административного правонарушения, предусмотренного данной статьей, важно установление выезда на сторону проезжей части дороги, предназначенную для встречного движения, в случаях, если это запрещено Правилами дорожного движения, в данном случае запрещено п.п. 1.1 Правил дорожного движения.
Действие дорожных знаков и дорожной разметки распространяется на всех участников дорожного движения, что следует из п. 1.3 ПДД. В связи с чем водитель транспортного средства должен двигаться таким образом, чтобы у него имелась возможность наблюдать за дорожной разметкой и соблюдать их требования.
Виновность Сейдаметова С.Р. в совершении указанного правонарушения подтверждается:
- протоколом об административном правонарушении серии 82АП №053849 от 20.05.2019 года в котором изложены обстоятельства правонарушения Сейдаметовым С.Р.  В графе объяснения лица Сейдаметов С.Р. собственноручно сделана запись «С протоколом согласен вину осознаю»
-постановлением по делу об административном правонарушении от 24.04.2019г согласно которого Сейдаметов С.Р. признан виновным в совершении административного правонарушения по ч.4 ст.12.15 КоАП РФ. Постановление вступило в законную силу 06.05.2019 года.
-схемой места совершения административного правонарушения с которой Сейдаметов С.Р. согласился о чем имеется собственноручно сделанная подпись.
-объяснениями свидетеля ***. 
-Объяснениями ***. согласно которых он осуществил выезд на полосу встречного движения пересек сплошную линию разметки где допустил столкновение с другим транспортным средством.
Утверждения Сейдаметова С.Р. о том что он выехал на полосу встречного движения ввиду крайней необходимости в связи с тем что выбежала собака не нашли своего подтверждения в суде и опровергаются собранными материалами дела. Так же ни в протоколе об административном правонарушении, ни в своих объяснениях, либо в каких либо других материалах составленных сотрудниками ГИБДД «собака» не указывается. Сейдаметов С.Р. имел возможность зафиксировать в них свои возражения, в том числе в этой части, однако данным правом не воспользовался, подобных возражений в процессуальных документах не сделал.
Утверждения представителя правонарушителя Вольского ***. относительно того что в в протоколе об административном правонарушении имеются исправления, не принимаются судом, так как исправления внесены в присутствии Сейдаметова С.Р. и копия протокола с исправлениями вручена ему 14.06.2019 года о чем имеется подпись Сейдаметова С.Р. на протоколе. 
Отсутствие в материалах дела копий правоустанавливающих документов участников ДТП не является основанием для прекращения производства об административном правонарушении и расценивается судом как выбранный способ защиты.
          Утверждение о том, что схема места совершения административного правонарушения, имеющаяся в деле составлена без участия  в отсутствие понятых и не содержит необходимых сведений, нельзя признать состоятельным, поскольку нормами Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях порядок составления схем не регламентирован, участие понятых при их составлении не предусмотрено.
            Вопреки доводу представителя правонарушителя об отсутствии понятых и видеозаписи при оформлении материала об административном правонарушении, нормами КоАП РФ закреплено, что обязательное присутствие понятых или применение видеозаписи в случаях, предусмотренных главой 27 и статьей 28.1.1 КоАП РФ.
              В данном случае установленные главой 27 КоАП РФ меры обеспечения производства по делу в отношении Сейдаметова С.Р. не применялись, протокол осмотра места совершения правонарушения, предусмотренный ст. 28.1.1 КоАП РФ не составлялся, в связи с чем, обязательное участие понятых либо ведение видеозаписи при составлении процессуальных документов не требовалось.
          Показания свидетеля *** не принимаются судом в связи с тем что в материалах дела отсутствуют какие либо записи о том что данный свидетель присутствовал при правонарушении и его показания не подтверждаются собранными материалами дела.  
При назначении наказания обстоятельств, смягчающих административную ответственность, отягчающих, административную ответственность судом не установлено.
С учетом характера совершенного Сейдаметовым С.Р.  административного правонарушения, данных его личности, имущественного положения, к правонарушителю необходимо применить административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами.
На основании ч. 5 ст. 12.15, руководствуясь, ст. 23.1, главой 29 Кодекса РФ «Об административных правонарушениях»,
постановил:
Признать Сейдаметова *** виновным в совершении административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год.
Согласно п.1.1 ст. 32.7 КоАП РФ в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные ч.ч. 1 - 3 ст. 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания (в случае, если документы, указанные в ч. 1 ст. 32.6 настоящего Кодекса, ранее не были изъяты в соответствии с ч. 3 ст. 27.10 настоящего Кодекса), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.
Согласно п.2 ст. 32.7 КоАП РФ в случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Постановление может быть обжаловано в Симферопольский районный суд Республики Крым через судебный участок №79 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                   И.Ю. Бора

