Дело № 05-0101/77/2021

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

12 мая 2021 года                          



                                   город Симферополь

Мировой судья судебного участка № 77 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым (295034, Республика Крым, г. Симферополь, ул. Куйбышева, д. 58д) Буйлова С.Л., 

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении в отношении:

Артемова Андрея Владимировича, 15.05.1976 года рождения, уроженца г.Симферополь, Крымской области, УССР, гражданина Российской Федерации, работающего водителем в наименование организации, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, адрес,

привлекаемого к административной ответственности по ст. 14.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

УСТАНОВИЛ:

27 марта 2021 года в 21 часов 20 минут Артемов А.В., находясь на автодороге «Таврида», 192 км, вблизи с. Трудовое, Симферопольского района, осуществлял транспортировку лома черного металла, весом около 1 тонны в салоне автомобиля марка автомобиля Трафик, государственный регистрационный знак номер регион,  в нарушение Правил обращения с ломом и отходами черных металлов и их отчуждения, утвержденных Постановлением Правительства РФ № 369 от 11 мая 2001 года, без  разрешительных документов, чем совершил административное правонарушение, предусмотренное ст.14.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

По данному факту в отношении Артемова А.В. 28 марта 2021 года  в 00:05 часов УУП ОМВД России по Симферопольскому району Ганиевым А.М. составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном статьей 14.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и направлен на рассмотрение мировому судье судебного участка № 77 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым. 

Перед началом судебного разбирательства суд разъяснил Артемову А.В. права, предусмотренные статьей 25.1  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и статьей 51 Конституции Российской Федерации.

В судебном заседании Артемов А.В. вину в совершении административного правонарушения не признал и пояснил, что он  с 01.03.2021 работает водителем в наименование организации. 27.03.2021 примерно в 21-20 часов  на автодороге «Таврида», вблизи с. Трудовое, Симферопольского района, на автомобиле марка автомобиля Трафик, государственный регистрационный знак номер регион он перевозил лом черного металла,  на который имелись все необходимые документы, которые ему были предоставлены его работодателем наименование организации. 

В судебном заседании защитник Артемова А.В. - адвокат Проценко Е.А., действующая на основании ордера № 59 от 21.04.2021, поддержала объяснения Артемова А.В., кроме того пояснила, что  протокол составлен с нарушениями, а именно, дата составления  протокола указана как 28.03.2021, однако транспортное средство было остановлено 27.03.2021. Кроме того, Артемову А.В. не были разъяснены его процессуальные права. У Артемова А.В. имелись все необходимые документы, предусмотренные п.п. «б» п. 20 Правил обращения с ломом и отходами черных металлов и их отчуждения, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 11 мая 2001 года N 369, а именно: транспортная накладная от 25.03.2021, срок действия которой 5 дней, и удостоверение о взрывобезопасности лома и отходов черных металлов. Путевого листа у Артемова А.В. не было, так как наличие путевого листа в данном случае в соответствии с п.п. «б» п. 20 указанных выше Правил не предусмотрено. Считает, что в его действиях отсутствует состав административного правонарушения, предусмотренного ст. 14.26 КоАП РФ, в связи с чем производство по делу просила прекратить.

Допрошенный в судебном  заседании 05.05.2021 в качестве свидетеля наименование организации дал пояснения, что он является наименование организации с 2017 года, им на должность водителя был принят Артемов А.В. Между наименование организации и наименование организации заключен договор на оказание услуг по организации перевозок груза. В феврале месяце его отец заболел, и он был вынужден уйти на самоизоляцию, в связи, с чем нанял водителя Артемова А.В. для осуществления перевозок. 27.03.2021 примерно в 21-30 часов водитель Артемов А.В. позвонил и сказал, что его остановили сотрудники ГИБДД. Минут через пятнадцать наименование организации прибыл на место остановки транспортного средства марка автомобиля Трафик, государственный регистрационный знак номер регион. наименование организации в судебном заседании утверждал, что в связи с тем, что он является ИП, путевой лист отсутствовал. 

Допрошенный в судебном заседании 05.05.2021 в качестве лица, составившего протокол об административном правонарушении, инспектор УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по Симферопольскому району ОМВД России по Симферопольскому району Ганиев А.М. пояснил, что он является  инспектором УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по Симферопольскому району ОМВД России по Симферопольскому району.  27.03.2021 часов он находился на дежурстве. Поступил вызов на 102 от сотрудника ИДПС о том, что на автодороге Таврида, вблизи с.Трудовое, остановлен автомобиль, в кузове которого находился лом черного металла, который перевозился без необходимых для этого документов. По прибытию на место сотрудники ИДПС указали, что автомобилем марка автомобиля Трафик, государственный регистрационный знак номер регион управлял Артемов А.В., у которого не было всех необходимых документов для перевозки лома черного металла. В связи с тем, что был установлен факт транспортировки лома черного метала без  разрешительных документов, на водителя автомобиля марка автомобиля Трафик Артемова А.В.  был составлен административный протокол по статье 14.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. Ранее Артемова А.В. он не знал, неприязненных отношений и конфликтов между ними никогда не было, оснований для оговора или заинтересованности в привлечении Артемова А.В. не имелось и не имеется. Кроме того, пояснил, что права и обязанности Артемову А.В. и Бояринцеву А.П. в момент составления протокола об административном правонарушении и протокола осмотра были разъяснены. 

Допрошенный в судебном  заседании 12.05.2021 в качестве свидетеля Бояринцев А.П. дал пояснения, что он находился в автомобиле марка автомобиля Трафик, государственный регистрационный знак номер регион под управлением Артемова А.В., когда данный автомобиль был 27 марта 2021 года в 21 часов 20 минут остановлен сотрудниками ГИБДД на автодороге «Таврида», вблизи с. Трудовое, Симферопольского района. Артемов А.В. взял все документы на перевозимый лом черного металла, вышел из салона автомобиля и передал документы сотрудникам ГИБДД. После чего они проехали в ОМВД по Симферопольскому району для составления протокола в отношении Артемова А.В. Кроме того, сотрудником полиции  права и обязанности ему, как понятому, в момент составления протокола осмотра не были разъяснены. 

Допрошенный в судебном  заседании 12.05.2021 в качестве свидетеля инспектор ОСР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым Коновченко М.И. дал пояснения, что он находился при исполнении служебных обязанностей 27.03.2021 на автодороге «Таврида», вблизи с. Трудовое, Симферопольского района. Им был остановлено марка автомобиля Трафик, государственный регистрационный знак номер регион, водителем которого являлся Артемов А.В. При проверке автомобиля было установлено, что в салоне находится лом черного металла,  все необходимые документы на перевозимый лом у водителя Артемова А.В. отсутствовали, а именно не было при себе путевого листа. После чего, о данном факте им было сообщено в отдел полиции.

Огласив протокол об административном правонарушении в отношении Артемова А.В., заслушав объяснения Артемова А.В., защитника Артемова А.В. - адвоката Проценко Е.А., допросив в качестве лица, составившего протокол об административном правонарушении, инспектора УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по Симферопольскому району ОМВД России по Симферопольскому району Ганиев А.М., допросив в качестве свидетеля инспектора ОСР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым  фио, допросив в качестве свидетелей наименование организации, фио исследовав письменные материалы дела об административном правонарушении, и оценив доказательства по делу, мировой судья приходит к следующим выводам.

В соответствии со статьей 14.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях нарушение правил обращения с ломом и отходами цветных и черных металлов (приема, учета, хранения, транспортировки), за исключением случаев, предусмотренных частями 1 - 10 статьи 8.2, частью 2 статьи 8.6 и частью 2 статьи 8.31 данного кодекса, а также их отчуждения влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от двух тысяч до двух тысяч пятисот рублей с конфискацией предметов административного правонарушения или без таковой; на должностных лиц - от четырех тысяч до пяти тысяч рублей с конфискацией предметов административного правонарушения или без таковой; на юридических лиц - от пятидесяти тысяч до ста тысяч рублей с конфискацией предметов административного правонарушения или без таковой.

Федеральным законом от 24 июня 1998 г. N 89-ФЗ "Об отходах производства и потребления" (далее - Закон N 89-ФЗ) определены правовые основы обращения с отходами производства и потребления в целях предотвращения вредного воздействия отходов производства и потребления на здоровье человека и окружающую среду, а также вовлечения таких отходов в хозяйственный оборот в качестве дополнительных источников сырья.

Согласно пункту 4 статьи 13.1 данного закона правила обращения с ломом и отходами черных металлов и их отчуждения устанавливаются Правительством Российской Федерации.

Данные правила утверждены постановлением Правительства Российской Федерации от 11 мая 2001 г. N 369 и определяют порядок обращения (приема, учета, хранения, транспортировки) и отчуждения лома и отходов черных металлов на территории Российской Федерации (далее - Правила обращения с ломом и отходами черных металлов).

 Согласно п.п. а пункта 20 названных правил при транспортировке лома и отходов черных металлов организация - перевозчик (транспортная организация или юридическое лицо и индивидуальный предприниматель, осуществляющие перевозку собственным транспортом) и грузоотправитель должны обеспечить водителя транспортного средства или лицо, сопровождающее груз, документами, к числу которых относятся: путевой лист, транспортная накладная, удостоверение о взрывобезопасности лома и отходов черных металлов по форме согласно приложению N 3.

 Нарушение Правил обращения с ломом и отходами черных металлов влечет за собой ответственность в соответствии с законодательством Российской Федерации (пункт 22 названных правил).

 Как установлено судом, 27 марта 2021 года в 21 часов 20 минут Артемов А.В., находясь на автодороге «Таврида», 192 км, вблизи с. Трудовое, Симферопольского района, осуществлял транспортировку лома черного металла, весом около 1 тонны в салоне автомобиля марка автомобиля Трафик, государственный регистрационный знак номер регион,  в нарушение Правил обращения с ломом и отходами черных металлов и их отчуждения, утвержденных Постановлением Правительства РФ № 369 от 11 мая 2001 года, без  разрешительных документов, а именно: у Артемова А.В. отсутствовал путевой лист, а транспортная накладная и удостоверение о взрывобезопасности лома и отходов черных металлов по форме согласно приложению N 3 имелись. 

Факт совершения Артемовым А.В. указанного административного правонарушения, подтверждается:

- протоколом об административном правонарушении серии РК 389198 от  28 марта 2021 года, в котором изложены обстоятельства совершения Артемовым А.В. административного правонарушения (л.д.2);

- письменными объяснениями Артемова А.В., согласно которых он перевозил лом черного металла, документы для транспортировки  груза у него отсутствовали (л.д.4); 

- протоколом осмотра от 28 марта 2021 года, в ходе которого был осмотрен автомобиль марка автомобиля Трафик, государственный регистрационный знак номер регион, в кузове которого обнаружен лом черного металла, весом примерно 1 тонна  (л.д.5);

- фототаблицей к протоколу осмотра места происшествия (л.д.8-9).

Данные доказательства не ставят под сомнение изложенные в протоколе об административном правонарушении факты и согласуются друг с другом.

Протокол об административном правонарушении и другие материалы дела составлены в соответствии с нормами Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, уполномоченным должностным лицом, в строгой последовательности, противоречий и каких-либо нарушений закона при их составлении не усматривается.

Доводы Артемова А.В. и его защитника - адвоката Проценко Е.А. о том, что у Артемова А.В. имелись все необходимые документы на транспортировку черного метала, а наличие путевого листа в данном случае не является необходимым документом для транспортировки лома черного металла, основываются на неправильном толковании закона и опровергаются пояснениями инспектора УУП ОМВД России по Симферопольскому району Ганиевым А.М и показаниями инспектора ОСР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым Коновченко М.И., допрошенного в судебном заседании в качестве свидетеля,  дуказанные показания не имеют противоречий, последовательны, согласуются между собой и подтверждаются иными доказательствами по делу.

При оценке документов, приобщенных в судебном заседании 21.04.2021 и 05.05.2021, а именно: копии сообщения ОМВД России по Симферопольскому району, акта приема-передачи за 3кв 2019 года к договору 09/ТР от 01.07.2018 года, договора на оказание услуг по организации перевозок грузов от 20.08.2018, договора 09/ТР-2018 от 01.07.2018, выписки из медицинской карты стационарного больного № 758, лицензии МП 15 № 0003 от 06.07.2015, свидетельства о государственной регистрации юридического лица, свидетельства о постановке на учет в налоговый орган, платежных поручений, протокола контроля сведений ПФР, сведений о застрахованных лицах, трудового договора от 01.03.2021, налоговой декларацией по налогу, мировой судья учитывает, что данные доказательства не влияют на квалификацию действий лица, в отношении которого составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном ст. 14.26  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 

Кроме того, иные доводы Артемов А.В. и его защитника - адвоката Проценко Е.А. по существу административного материала в отношении Артемова А.В.  по ст. 14.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в том числе, что права и обязанности Артемову А.В. и Бояринцеву А.П. в момент составления протокола об административном правонарушении и протокола осмотра не были разъяснены, являются не состоятельными, не нашли своего подтверждения и не свидетельствуют о нарушениях процессуального характера, кроме того опровергаются имеющимися в материалах дела доказательствами, а также пояснениями УУП ОМВД России по Симферопольскому району Ганиева А.М.

Оценивая пояснения УУП ОМВД России по Симферопольскому району Ганиевым А.М. и показания инспектора ОСР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым Коновченко М.И., исполняющих свои служебные обязанности, мировой судья исходит из презумпции добросовестности должностных лиц органов полиции, которых государство уполномочило исполнения государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения в части соблюдения требований законодательства Российской Федерации о безопасности дорожного движения, правил, стандартов. 

Таким образом, неустранимые сомнения, которые в силу требований статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях могли быть истолкованы в пользу Артемова А.В., по делу не установлены, принцип презумпции невиновности, а также иные процессуальные требования, предусмотренные Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях, не нарушены.

Оценив представленные доказательства по делу на предмет допустимости, достоверности, достаточности в соответствии с требованиями статьи 14.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,  прихожу к выводу, что виновность Артемова А.В. в совершении ею административного правонарушения, предусмотренного статьи 14.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, доказана и нашла свое подтверждение.

Оснований для прекращения производства по делу, вопреки доводам Артемова А.В. и его защитника, мировой судья не находит.   

В соответствии с частью 2 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

Обстоятельств, смягчающих административную ответственность  и обстоятельств, отягчающих административную ответственность Артемова А.В., в ходе рассмотрения дела мировым судьей не установлено.

С учетом характера совершенного Артемова А.В. административного правонарушения, данных его личности, имущественного положения, считаю необходимым назначить ему  административное наказание в виде административного штрафа без конфискации предметов административного правонарушения.

В то же время в силу части 4 статьи 3.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях конфискация орудия совершения или предмета административного правонарушения, принадлежащих на праве собственности лицу, не привлеченному к административной ответственности за данное административное правонарушение и не признанному в судебном порядке виновным в его совершении, не применяется, за исключением административных правонарушений в области таможенного дела (нарушения таможенных правил), предусмотренных главой 16 названного кодекса.

В соответствии с частью 3 статьи 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в постановлении по делу об административном правонарушении должны быть решены вопросы об изъятых вещах и документах, о вещах, на которые наложен арест, если в отношении них не применено или не может быть применено административное наказание в виде конфискации, а также о внесенном залоге за арестованное судно. При этом вещи и документы, не изъятые из оборота, подлежат возвращению законному владельцу, а при неустановлении его передаются в собственность государства в соответствии с законодательством Российской Федерации.

В ходе производства по делу установлено, что Артемов А.В. не является собственником изъятого лома черных металлов в количестве 1000 кг.

Собственником лома черного металла, весом 1 тонна, находящегося согласно протоколу осмотра  от 28.03.2021 в кузове автомобиля  - марка автомобиля Трафик, государственный регистрационный знак номер регион на стоянке ОМВД России по адрес, расположенной по адресу: адрес, является - наименование организации.

Поскольку лом черного металла, весом 1 тонна является собственностью наименование организации и не изъят из оборота, он подлежит возвращению собственнику.

Кроме того, судом установлено, что автомобиль  - марка автомобиля Трафик, государственный регистрационный знак номер регион, находящийся согласно протоколу осмотра  от 28.03.2021 на стоянке ОМВД России по адрес, расположенной по адресу: адрес,  принадлежит Семенову Борису Вячеславовичу,

На основании изложенного, руководствуясь  ст.  14.26, ст. 23.1, главой 29 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья 

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Артемова Андрея Владимировича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.14.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере  2500 (две тысячи пятьсот) рублей без конфискации предметов административного правонарушения. 

Автомобиль  - марка автомобиля Трафик, государственный регистрационный знак номер регион, находящийся согласно протоколу осмотра  от 28.03.2021 на стоянке ОМВД России по адрес, расположенной по адресу: адрес,  возвратить Семенову Борису Вячеславовичу, как законному владельцу. 

Лом черного металла, весом 1 тонна, находящийся согласно протоколу осмотра  от 28.03.2021 в кузове автомобиля  - марка автомобиля Трафик, государственный регистрационный знак номер регион на стоянке ОМВД России по адрес, расположенной по адресу: адрес, возвратить собственнику - наименование организации.

Административный штраф должен быть уплачен в полном объеме  лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Предупредить Артемова Андрея Владимировича об административной ответственности по части 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в случае несвоевременной уплаты административного штрафа.

Платежные реквизиты для уплаты штрафа: получатель платежа: УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым,  л/с 04752203230), ИНН 9102013284 КПП 910201001 ОГРН 1149102019164, банк получателя: Отделение Республика Крым Банка России//УФК по Республике Крым г. Симферополь БИК 013510002, Единый казначейский счет  40102810645370000035, Казначейский счет  03100643000000017500, Код Сводного реестра 35220323, ОКТМО – 35647000, КБК – 828 1 16 01143 01 9000 140, УИН – 18880491210003891982.

Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, лицо привлеченное к административной ответственности должно предъявить в вышеуказанный срок мировому судье. При отсутствии документа, подтверждающего уплату штрафа, по истечении шестидесяти дней второй экземпляр постановления мирового судьи о наложении административного штрафа с отметкой о его неуплате направляется  судебному приставу-исполнителю для исполнения в принудительном порядке. 

Постановление по делу об административном правонарушении может быть обжаловано в Симферопольский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 77 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мотивированное постановление составлено 13 мая 2021года.

Мировой судья                




                                            С.Л. Буйлова

