
дело№05-0401/78/2019
Экземпляр №1
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении
 (резолютивная часть)

11декабря  2019 г. 		г.Симферополь
	Мировой судья судебного участка №78 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым (Республика Крым, г. Симферополь, ул. Куйбышева, 58-Д) Поверенная Н.Х., рассмотрев дело об административном правонарушении   в отношении:
Герасименко Р.А., «дата» года рождения, уроженца «адрес», «информация изъята»зарегистрированного и проживающего по адресу: «адрес»
в  совершении  правонарушения,  предусмотренного ч.1ст.12.26КоАП РФ,

установил:
Герасименко Р.А.,  «дата» час.на  «адрес», управляя транспортным средством  - автомобилем «наименование»  государственный  регистрационный номер «номер» с признаками  опьянения (запах алкоголя изо рта, резкое изменение кожных покровов, поведение, не соответствующее обстановке), отказался выполнить законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении освидетельствования на состояние опьянения в медицинском учреждении, чем нарушил п.2.3.2 Правил дорожного движения РФ, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное ч.1 ст. 12.26 КоАП РФ.
	В судебном заседании «дата» Герасименко Р.А.  вину не признал. Пояснил, что каждые выходные приезжает помочь по хозяйству своей матери,  которая проживает по «адрес». В этом же доме, в другом торце дома, в квартире №2 проживает его сестра. Утром,  «дата» находился в квартире своей матери. Примерно в «дата».вышел из дома  и решил помыть свой автомобиль «наименование». Поскольку шланг и водопровод находились возле квартиры сестры, сел в автомобиль и поехал к другому торцу дома, где выезд на парковку загородили неизвестные ребята на автомобиле Хонда. Он попросил их отогнать автомобиль  в другое место, на что они  стали огрызаться и на его просьбу не реагировали.  Потом они подошли к его  автомобилю и спустили колесо, открутив золотник, который передали ему в руки. Он стал возмущаться, его ударили по голове, после чего он упал на землю. Поднявшись, был в расстроенных чувствах и пошел в квартиру к своей сестре.  Сестры дома не оказалось, она гуляла с ребенком на улице. Зная, где у сестры  находится спиртовая настойка, он выпил 30-50 мг., а затем вышел в подъезд, где его за шею схватил сотрудник ГИБДД, отнял ключи от квартиры и поволок на улицу. По дороге, он сказал инспектору, что не будет сопротивляться, после чего  тот его отпустил и он самостоятельно пошел на улицу. На улице, его попросили сесть в служебный автомобиль, где начали составлять протокол об административном правонарушении. В это время  к месту составления протокола подошли его сестра и мать. Ему разъяснили права и обязанности, предложили пройти освидетельствование на месте и в медицинском учреждении, от прохождения которого отказался, поскольку не управлял автомобилем в состоянии опьянения. После составления материалов, копии всех протоколов ему выдали наруки, а автомобиль забрали на штрафплощадку. Также, пояснил, что в протоколе неверно указано место событий, пояснив, что был остановлен автомобиль в «адрес»в возле дома №41, а не №34. О том, что его из дома вывел сотрудник полиции видела соседка Настя. Жалобы на действия сотрудников ГИБДД лично не подавал, в прокуратуру по данному поводу обращалась его мать, получив на обращения отказные письма.
	В судебном заседании «дата» Герасименко Р.А. поддержал ранее данные показания. 
	Допрошенная   в судебном заседании «дата» свидетель  «ФИО» пояснила, что является сестрой Герасименко Р.А.Показала, что  «дата» г. Герасименко Р.А. приехал к ней домой ближе к «дата» часам, помогать с ремонтом. Встретила она его на улице и пошли с ним в магазин за продуктами. После, она пошла к себе домой отнесли продукты, а Герасименко Р.А.  пошел поставить машину под окном, так как машина стояла на проезжей части у подъезда с другого торца  дома. Места на парковке не было, он захотел заехать во двор, поставить  там машину пока все автомобили разъедутся. Вокруг дома, на дороге, когда он пытался выехать, его подпер  автомобиль Хонда и не давал проехать. Пока шла в его сторону, видела, как  Герасименко Р.А.  вышел из машины и подошел к молодому парню, который ударил его по голове и тот упал за машину. Она подошла и спросила, что происходит. В это время другой парень, стал выворачивать ей руку, но после увидел ребенка и отпустил. Герасименко Р.А. быстро  поднялся с земли и они вместе ушли в ней домой.   Затем, Герасименко Р.А. оставался дома, а она пошлапродолжить прогулку с ребенком. Ребята стояли на дороге и кричали, что вызовут полицию, предполагая, что ее брат пьян. Утверждает, что Герасименко Р.А. был трезв. Примерно через 5 минут подъехала полиция. Сотрудник полиции пошел в подъезд, а через 1-2 минуты вышел с Герасименко Р.А. и вел его под руку. Что именно происходило в подъезде не видела и ничего не слышала, так как дверь была закрыта. Затем, его посадили в служебный автомобиль, где, через окно, она слышала, что сотрудник полиции угрожал Герасименко Р.А.  и хватал за руки, но  во время видеосъемки, сотрудник полиции успокоился и вел себя нормально. Утверждает, что Герасименко Р.А. после того, как пошел домой, выпил спиртное, однако более за руль не садился. Как спускали на автомобиле колесо и отняли у Герасименко Р.А. ключи не видела. 
	Допрошенный в судебном заседании «дата» свидетель «ФИО1» показала,  что проживает в соседнем доме с Герасименко Р.А. «дата». примерно в «дата» час.выходила с ребенком на улицу, видела, как приехала полицейская машина, из которой вышел сотрудник полиции и вошел в подъезд «номер» где проживает «ФИО»  и через пару минут вывел Герасименко А.В. под руку из подъезда, и посадил в служебную машину. Во время того, как Герасименко Р.А. вели к служебной машине, он шел твердой походкой, не шатался. В это время «ФИО»  гуляла с ребенком  возле подъезда. Более ничего пояснить не может. 
	Допрошенный в судебном заседании «дата»  свидетель «ФИО2» показал, что является инспектором   ОСР  ДПС ГИБДД МВД России по Республике Крым.  «дата»  нес службу недалеко от «адрес» Ему на мобильный телефон позвонил дежурный УГИБДД, которыйсообщил, что поступил звонок от человека, который сообщил о задержании им водителя  с признаками сильного алкогольного опьянения. Получив сообщение,   с инспектором ДПС «ФИО3»   сразу же выдвинулись в «адрес» Подъезжая, видели  Герасименко, который стоял рядом с двумя молодыми парнями, а увидев  автомобиль полиции, стал  убегать в сторону дома, где в подъезде был задержан и выведен на улицу. После, был приглашен в служебный автомобиль, где в отношении него был составлен протокол об административном правонарушении  по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ.   Мер физического или психического воздействия не применялось, ему не угрожали, за руки или шею не хватали. Копии протоколов Герасименко Р.А. были вручены.Также,  молодые люди, задержавшие Герасименко, передали видеозаписи с мобильного телефона, на которых зафиксировано управление Герасименко Р.А. автомобилем, его остановку, а также видео как спустили ему колесо и вынули ключи автомобиля. Также, рядом находились его сестра, которая подошла когда начали составлять протокол.    
	Допрошенный в судебном заседании «дата»  свидетель «ФИО4» показал, что «дата»  в «адрес», примерно в «дата».утра привез  свою супругу на учебу. Проехать не смог, так как  гражданин Герасименко Р.А. поставил свою машину посередине дороге и отказывался автомобиль убрать. Во время разговора  с Герасименко Р.А. почувствовал от него  сильный запах алкоголя и неадекватное поведение. Решил припарковать свою машину подальше. В это время наблюдал, как   Герасименко начал выяснять отношения с другим  водителем,  который тоже просил убрать машину. Герасименко Р.А. начал обрызгивать того водителя и его автомобиль средством для мытья стекол, водитель вскоре уехал.  Затем подъехал «ФИО5» который тоже не мог проехать, так как автомобиль Герасименко  мешал, начал снимать неадекватное поведение Герасименко Р.А.,  который начал отъезжать в разные стороны, тереться автомобилем об кусты, после чего он перегородил ему дорогу и спустил колесо автомобиля, забрал ключи. Потом выбежала сестра Герасименко Р.А. начала выражаться в их адрес нецензурной бранью,  выхватывать камеру из рук. Герасименко Р.А. все это время постоянно ходил вокруг машины, к подъезду, но в подъезд или домой не заходил.  «ФИО5» вызвал сотрудников полиции, которые очень быстро приехали на место.  По приезду полиции, Герасименко Р.А. начал убегать к себе в подъезд, но сотрудник полиции его догнал и посадил в служебный автомобиль. Видеоматериалы были переданы сотрудникам полиции. 
	Допрошенный в судебном заседании свидетель «ФИО5» показал, что «дата» примерно после  «дата» часов ехал на учебы в «адрес». Проехать не мог, так как на  проезжей части стоял автомобиль Герасименко Р.А., который ходил вокруг своего автомобиля, не давал проехать другим автомобилям. На просьбы отогнать автомобиль, Герасименко Р.А. начал неадекватно себя вести, кидаться на них,  выражаться нецензурной бранью,  пытался брызгать в лицо средством для мытья стекол. Заводил свой  автомобиль, двигался на нем  хаотично по двору. «ФИО4» открыл дверь автомобиля, вытащил ключи из замка зажигания, а также они спустили колесо, чтобы Герасименко перестал двигаться на автомобиле.  После, он  позвонил в дежурную УГИБДД и вызвал полицию. «ФИО» спустили колесо и забрал ключ из автомобиля. Никаких физических мер к Герасименко Р.А. не применялось. По приезду полиции, сотрудники полиции посадили Герасименко в служебную машину и составили протокол.
	Изучив представленные  материалы, мировой судья пришел к выводу о доказанности вины Герасименко Р.А., которая подтверждается совокупностью представленных доказательств: 
	- протоколом  об  административном  правонарушении серии «номер»  от  «дата» г. по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, из которого следует, что Герасименко Р.А. отказался выполнить законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении освидетельствования на состояние опьянения в медицинском учреждении;
	-  протоколом «номер» от «дата» об отстранении от управления транспортным средством, из которого следует, что Герасименко Р.А., при наличии достаточных оснований полагать, что находится в состоянии опьянения, был отстранен от управления транспортным средством; 
	- актом «номер» от «дата» г. освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, которое не проводилось в связи с отказом Герасименко Р.А. от  его прохождения;
	- протоколом «номер»  от «дата» о направлении Герасименко Р.А. на медицинское освидетельствование  на состояние опьянения при наличии признаков опьянения: запах алкоголя изо рта, резкое изменение кожных покровов, поведение, не соответствующее обстановке и отказом от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, согласно которого от прохождения освидетельствования в медицинском учреждении отказался, также отказался  поставить свою подпись в протоколе; 
	- протоколом «номер»  от «дата» года о задержании транспортного средства;
	- письменными объяснениями Герасименко Р.А.  от «дата»  года;
	- письменными объяснениями «ФИО4» от «дата» года;
	- письменными объяснениями «ФИО5» от «дата» года;
	- рапортом ОСР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым;
	- видеозаписью событий  от «дата». (4 диска ч видеозаписями), согласно которой Герасименко Р.А., управляя транспортным средством – автомобилем «наименование» государственный  номер «номер» при наличии признаков опьянения, отстранен от управления транспортным средством и после разъяснения прав, отказался выполнить законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении освидетельствования  как на месте остановки с использованием прибора, так и в медицинском учреждении. Также, на диске имеются записи, подтверждающие управление автомобилем Герасименко Р.А. с явными  признаками опьянения и  остановку автомобиля;   
	- справкой ИАЗ ОСР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым от «дата» согласно которой Герасименко Р.А. не привлекался к административной ответственности по ст.12.8, 12.26 КоАП РФ, а также к уголовной ответственности по ч.2, ч.4, ч.6 ст.264 и ст.264.1 КоАП РФ;
	- карточкой по водительскому удостоверению  Герасименко Р.А.  0»номер» от «дата» года;  
	- карточкой учета транспортного средства  о регистрации автомобиля «наименование», государственный  номер «номер» на имя «ФИО6»
	-   выпиской о правонарушениях в отношении Герасименко Р.А.;	
	- письменные объяснения «ФИО5» от «дата» г.; 
	-  определение мирового судьи от «дата»г. ;
	- копии  документов о поверке  технического средства измерения Алкотектор «»наименование» копией книги выдачи технических средств;  копией ведомости о расстановке наряда ДПС на «дата» г. 
	Водительское удостоверение у Герасименко Р.А. не изымалось. 
	В соответствии с п.2.1.1. ПДД РФ водитель механического транспортного средства обязан иметь при себе и по требованию сотрудников полиции передавать им для проверки водительское удостоверение или временное разрешение на право управления транспортным средством соответствующей категории или подкатегории.
	Согласно п.2.7 ПДД РФ  водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.  
	Согласно п.2.3.2 Правил дорожного движения, водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью дорожного движения и эксплуатации транспортного средства, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
	В соответствии с  Правилами освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденными постановлением Правительства РФ от 26 июня 2008 г. N 475, освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения, медицинскому освидетельствованию на состояние опьянения подлежит водитель транспортного средства, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он находится в состоянии опьянения. При этом такими достаточными  данными является наличие одного или нескольких следующих признаков:  запах алкоголя изо рта;  неустойчивость позы;  нарушение речи;  резкое изменение окраски кожных покровов лица;  поведение, не соответствующее обстановке.
	Освидетельствование на состояние алкогольного опьянения осуществляется с использованием технических средств измерения, обеспечивающих запись результатов исследования на бумажном носителе, разрешенных к применению Федеральной службой по надзору в сфере здравоохранения, поверенных в установленном порядке Федеральным агентством по техническому регулированию и метрологии, тип которых внесен в государственный реестр утвержденных типов средств измерений. 
	Направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит  при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. 
	Следовательно, требование о прохождении медицинского освидетельствования носит обязательный характер, за невыполнение которого предусмотрена административная ответственность.
	Невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, образует состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ.
	Состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, является формальным, поскольку объективная сторона данного правонарушения выражается в отказе выполнить законное требование сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения при наличии признаков опьянения у водителя транспортного средства. 
	При этом наличие либо отсутствие опьянения у лица, привлекаемого к административной ответственности по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, значения для квалификации правонарушения не имеет.
	Указанные  обстоятельства  дают суду основания  полагать,  что    Герасименко Р.А. отказался выполнить законные  требования  работников ГИБДД о прохождении  освидетельствования на предмет  опьянения. 
	Доводы Герасименко Р.А. о  применении к нему мер физического воздействия не нашли своего подтверждения в ходе рассмотрения дела, поскольку как указывал Герасименко Р.А. лично не обращался с жалобами на действия сотрудников полиции, документов, подтверждающих обращение с жалобами и принятые по ним решения, суду не представил.  При этом, к показаниям его сестры «ФИО» о том, что  Герасименко Р.А. не управлял автомобилем в состоянии опьянения, что спиртное  употребил  после того, как его  ударили по голове свидетели по делу «ФИО4» и «ФИО5»,  мировой судья  относится критически, поскольку данные обстоятельства  не подтверждаются материалами дела. Кроме того, показания «ФИО» мировой судья  расценивает,  как попытку оказать содействие правонарушителю,  во избежание последним  ответственности.  Доводы Герасименко Р.А. полностью опровергаются собранными по делу доказательствами и  свидетельскими показания, допрошенных в суде  свидетелей «ФИО4» и «ФИО5» «ФИО2»   
	С учетом изложенного, оснований критически относиться к собранным доказательствам по делу,  не имеется. Данные доказательства получены с соблюдением установленного законом порядка, отвечают требованиям относимости, допустимости и достаточности, отнесены ст.26.2 КоАП РФ к числу доказательств, имеющих значение для правильного разрешения дела, и исключают какие-либо сомнения в виновности Герасименко Р.А. в совершении данного административного правонарушения. 
	Обстоятельств,  смягчающих либо отягчающих ответственность, не установлено. 
	При назначении наказания  учитывается  характер  и  мотивы правонарушения,  его общественная  опасность. Личность виновного, который управляя транспортным средством с признаками опьянения: запах алкоголя изо рта, резкое изменение кожных покровов, поведение, не соответствующее обстановке, отказался выполнить законное требование сотрудника полиции о прохождении освидетельствования в медицинском учреждении. Его отношение к содеянному и  установленные  обстоятельства  правонарушения. С учетом отношения правонарушителя к содеянному, полагаю, что правонарушение  допущено в виду  недостаточного знания  и  выполнения  требований  ПДД,  и наказание в виде  штрафа с лишением права  управления  транспортным средством, позволит реализовать цели административного наказания и будет способствовать исправлению и предупреждению совершения новых правонарушений.   
Руководствуясь ч.1 ст.12.26, ст.ст. 29.9-29.11 КоАП РФ, мировой судья –

постановил:
признать Герасименко Р.А. виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26КоАП РФ  и назначить   наказание в виде административного штрафа в размере 30000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами  сроком на 1  (один) год и 6 (шесть) месяцев. 
Штрафподлежит уплате не позднее шестидесяти дней со дня вступления  постановления в законную силу (получатель – УФК по Республике Крым (УМВД России по г. Симферополю), ИНН получателя – 9102003230, КПП получателя – 910201001, БИК  № 043510001, счет №: 40101810335100010001, ОКТМО – 35701000, код бюджетной классификации (КБК) – 18811630020016000140, УИН «номер»).             
Разъяснить, что лицо, несвоевременно уплатившее штраф, может быть   подвергнуто  ответственности по ч.1 ст.20.25 КоАП РФ, санкция  статьи  которой  предусматривает наказание в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного  штрафа либо административный арест  до 15 суток, либо обязательные работы на срок до 50 часов.
Обязать Герасименко Р.А. сдать водительское удостоверение в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права в орган, исполняющий этот вид административного наказания –ГИБДД МВД России по Республике Крым, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.
Копию постановления направить в ОСР ДПС ГИБДДМВД России по Республике Крым.
Постановление  может быть обжаловано в Симферопольский районный суд Республики Крым через судебный участок №78 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым в течение 10 суток со дня  вручения или получения копии постановления.


Мировой судья: 	Поверенная Н.Х.


Полный текст постановления составлен 11декабря  2019 г.


Мировой судья: 	Поверенная Н.Х.
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