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Дело № 5-8-60/2024

(05-0060/8/2024)

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

дата                                                                                      адрес,

адрес 

Мировой судья судебного участка № 8 Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес фио, на основании Постановления Председателя Киевского районного суда адресфио Долгополова № 96/08-01 от дата «Об организации дежурства мировых судей», рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном ч.3 ст.19.24 Кодекса Российской  Федерации об административных правонарушениях в отношении фио, паспортные данные УССР, (паспортные данные), зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, ранее привлекавшегося к административной ответственности по ч.1 ст. 19.24 КоАП РФ,-

У С Т А Н О В И Л:

фио в отношении которого установлен административный надзор, совершил  административное правонарушение, предусмотренное ч.3 ст.19.24 КоАП РФ, при следующих обстоятельствах:

дата в время на адрес  адрес фио, будучи лицом, в отношении которого установлен административный надзор, повторно в течение одного года нарушил ограничения, установленные ему решением Киевского районного суда адрес от дата (дело № 2а-2986/2022), в том числе установленного ограничения в виде запрета посещения мест, где осуществляется продажа алкогольной продукции на розлив, а именно - был выявлен факт нахождения фио в баре  «Алкомарин», где осуществляется торговля алкогольной продукцией на розлив, тем самым нарушил возложенные ограничения, предусмотренные ст. 4 ФЗ № 64 от дата,  ранее  постановлением Начальника ОП № 2 «Киевский» УМВД России по адрес подполковником полиции фио  от дата, вступившим в законную силу дата, фио привлечен к административной ответственности по части 1 статьи 19.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях за несоблюдение лицом, в отношении которого установлен административный надзор, административных ограничений, указанное деяние фио  не содержит уголовно наказуемого деяния.

В судебном заседании фио. с нарушением не согласился, вину не признал и пояснил, что дата пошел в магазин за цветами, около магазина «Алкомарин» подрался с неизвестными, в магазин «Алкомарин»  зашел умыться и попросить помощи у продавца, что бы вызвала скорую.  

Выслушав фио, исследовав письменные материалы дела об административном правонарушении, прихожу к выводу, что в действиях последнего имеется состав административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст. 19.24 КоАП РФ.


Так, вина фио  в совершении  административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст. 19.24 КоАП РФ подтверждается исследованными материалами дела, а именно: протоколом об административном правонарушении 82 01 № 175641 от дата; рапортами  УУП адрес №2 «Киевский» УМВД России по адрес  ст. лейтенанта полиции фио от дата, дата (л.д. 2-4); карточками сообщений о происшествии от дата (л.д. 5-6);  объяснениями фио от дата (л.д. 8); ответом ГБУЗ РК «Симферопольская наименование организации №6» от дата (л.д. 11); определением УУП адрес №2 «Киевский» УМВД России по адрес  ст. лейтенанта полиции фио №8206 от дата (л.д. 13);  копией решения Киевского районного суда адрес от дата (л.д. 15-16); копией заключения о заведении дела административного надзора на лицо, освобожденное из мест лишения свободы, в отношении которого установлены ограничения в соответствии с законодательством РФ (л.д 14);  копией предупреждения от дата (л.д.17-18); копией постановления по делу об административном правонарушении № 8201066376 от дата (л.д.20);  письменными объяснениями  свидетеля фио Т.А. от дата (л.д.23); СД-диском с  видео (л.д.24);   сведениями об осуществлении деятельности по розничной  продаже  алкогольной продукцией наименование организации в баре  «Алкомарин» (л.д.26-32);   сведениями о привлечении фио к административной ответственности  (л.д.33-40).

Доказательства по делу у мирового судьи не вызывают сомнений, они последовательны, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Мировой судья находит их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела, а потому считает возможным положить их в основу постановления. При этом мировой судья учитывает, что данные документы составлены компетентным лицом.

Согласно ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Статьей 26.2 КоАП РФ предусмотрено, что доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

В соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ, судья оценивает доказательства по делу об административном правонарушении по своему внутреннему убеждению, основанному на все​стороннем, полном и объективном исследовании всех доказательств дела в их совокупности

Административный надзор - осуществляемое органами внутренних дел наблюдение за соблюдением лицом, освобожденным из мест лишения свободы, установленных судом в соответствии с настоящим Федеральным законом временных ограничений его прав и свобод, а также за выполнением им обязанностей, предусмотренных настоящим Федеральным законом (пункт 1 статьи 1 Федерального закона от дата N 64-ФЗ "Об административном надзоре за лицами, освобожденными из мест лишения свободы").

Согласно статье 2 Федерального закона от дата N 64-ФЗ, административный надзор устанавливается для предупреждения совершения лицами, указанными в статье 3 настоящего Федерального закона, преступлений и других правонарушений, оказания на них индивидуального профилактического воздействия в целях защиты государственных и общественных интересов.

Пунктом 1 части 1 статьи 4 ФЗ № 64 от дата «Об административном надзоре за лицами, освобожденными из мест лишения свободы» определено, что в  отношении поднадзорного лица могут устанавливаться следующие административные ограничения:  запрещение пребывания в определенных местах.

Из материалов дела следует, что решением Киевского районного суда адрес от дата (дело № 2а-2986/2022),  вступившим в законную силу дата,  фио, осужденному приговором  Симферопольского районного суда от дата  за совершение преступления, предусмотренного ч.2 ст.162, УК РФ,  установлен административный надзор с административными ограничениями, а именно:

- запрет на пребывание поднадзорного вне жилого помещения, являющегося местом жительства или пребывания, с время часов до время часов утра следующего дня;

- запрет выезда за пределы субъекта РФ – адрес;

- обязательная явка 4 (четыре) раза в месяц в орган внутренних дел по месту жительства ли пребывания для регистрации;

- запрет посещения мест, где осуществляется продажа алкогольной продукции на розлив;

- запрет посещения мест проведения массовых мероприятий и участия в указанных мероприятиях.

Решением Киевского районного суда адрес от дата административный надзор в отношении фио установлен сроком на 3 (три) года.

Так, действия фио квалифицированы по ч.3 ст. 19.24 КоАП РФ – повторное в течение одного года совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 настоящей статьи, если эти действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.

Диспозицией части 3 статьи 19.24 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за повторное в течение одного года совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 1 настоящей статьи, если эти действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет обязательные работы на срок до сорока часов либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток или наложение административного штрафа на лиц, в отношении которых в соответствии с настоящим Кодексом не могут применяться обязательные работы либо административный арест, в размере от двух тысяч до сумма прописью.

Следует отметить, что  фио состоит на учете с дата, ранее состоял под надзором с дата  и неоднократно допускал нарушение порядка отбытия административного надзора,  что также отражено в  решении Киевского районного суда адрес  от дата,  сведениях ОП № 2 «Киевский» УМВД России по адрес  от дата   о привлечении  фио  к административной ответственности,  при этом,   отрицание вины суд расценивает как способ защиты, направленный на избежание административной ответственности.

Суд критически относится к отрицанию вины фио, как к избранному способу защиты, направленному на избежание административной ответственности.

Доводы фио не состоятельны, поскольку факт нахождения фио дата в 10-38 на адрес (адрес адрес пом. с 3 по 5)  в баре  «Алкомарин» наименование организации,   осуществляющего деятельность по розничной  продаже  алкогольной продукцией  объективно подтверждается содержанием СД-диска,  письменными объяснениями  свидетеля – бармена- кассира в баре  «Алкомарин» наименование организации   фио Т.А. от дата.  

Каких-либо неустранимых сомнений, которые могут быть истолкованы в пользу фио, по делу не усматривается. 

Совокупность исследованных судом доказательств является достаточной для установления обстоятельств, входящих в предмет доказывания по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч.3 ст. 19.24 КоАП РФ

Оценив доказательства в их совокупности, полагаю, что в действиях фио усматриваются признаки административного правонарушения, предусмотренные ч.3 ст. 19.24 КоАП РФ.

Обстоятельства смягчающие административную ответственность не установлены.


Суд исходит из того, что административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.

Учитывая обстоятельства и характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, мировой судья приходит к выводу о необходимости назначения фио  наказания в виде административного ареста. Данное наказание, по мнению мирового судьи, будет способствовать предупреждению совершения им новых противоправных деяний. Наказание в виде штрафа и обязательных работ, по мнению мирового судьи, не достигнет цели его исправления, так как фио  не работает, ранее наказания в виде штрафа и обязательных работ его исправлению не способствовали, им не исполнены.

Обстоятельств, препятствующих назначению наказания в виде административного ареста, при рассмотрении административного дела не установлено.

При определении размера административного наказания, суд считает, что наказание возможно и целесообразно определить в пределах санкции статьи в виде административного ареста в минимальном сроке.

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст.4.2, 4.3, ч.3 ст.19.24,  29.6, 29.7- 29.11 КоАП РФ, мировой судья -

П О С Т А Н О В И Л:

Признать фио виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст.19.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде  административного ареста на  срок 10 (десять) суток.  
 

Постановление судьи об административном аресте исполняется органами внутренних дел немедленно после вынесения такого постановления.

Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд                      адрес в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления путем подачи жалобы через  судебный участок № 8 Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь)   адрес.

Мировой судья                         п/п                                               фио

