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Дело № 5-8-273/2021

(05-0273/8/2021)

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

Резолютивная часть постановления объявлена дата 

Мотивированное постановление изготовлено  дата

дата                                                                       адрес
Мировой судья судебного участка № 8 Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес фио, рассмотрев дело об административном правонарушении,  предусмотренном ч.3 ст.14.43 Кодекса Российской  Федерации об административных правонарушениях в отношении директора наименование организации фио Мирославовича, паспортные данныеУССР,  зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес/Малофонтанная, д.26/21, кв.13,-

                           У С Т А Н О В И Л:

Согласно протокола об административном правонарушении № 02-02/292 от дата директор наименование организации (далее по тексту- наименование организации)  фио  совершил  административное правонарушение, предусмотренное ч.3 ст.14.43 КоАП РФ, при следующих обстоятельствах:

11.09.-дата в рамках выполнения государственного задания, государственного ветеринарного пищевого  мониторинга качества и безопасности пищевой продукции при проведении лабораторных исследований наименование организации образца продукции: полуфабрикаты мясные в тестовой оболочке замороженные Равиоли «Фирменные» категории Б,  выработанные дата в наименование организации адрес, пер.фио, д.32, отобранного государственным инспектором отдела государственного ветеринарного контроля и надзора на государственной границе РФ Южного межрегионального Управления Россельхознадзора фиоМ дата в 12-20 ч. по адресу: наименование организации адрес строение склад-магазин «Вкусный Дом»  установлено содержание остатков лекарственных препаратов, используемых в ветеринарии  группы хинолины «Ципрофлоксацин», «Энрофлоксацин».

В ходе анализа документов, поступивших в Управление: акта отбора проб (образцов) от дата № 1890609, фотографий маркировки отобранного образца продукции, протокола инспекции  наименование организации от дата № В-328, протокола испытаний наименование организации от дата № 20-1326м образца продукции: полуфабрикаты мясные в тестовой оболочке замороженные Равиоли «Фирменные» категории Б,  выработанные дата  наименование организации методом определения остаточного содержания хинолонов с помощью высокоэффективной жидкостной хроматографии с масс-спректрометрическим детектором (ГОСТ телефон – Продукты пищевые, продовольственное сырье) выявлено содержание  остатков лекарственных препаратов, используемых в ветеринарии  группы хинолины «Ципрофлоксацин», «Энрофлоксацин» в количестве 2,0 мкг/кг, когда для готовой продукции максимально допустимый  уровень препаратов группы хинолоны не установлен и нормируется только из расчета «не допускается» (в пределах чувствительного метода), чем нарушены п.1 ст.5, п.1 п.3 ст.13, приложения для всех разделов указанного в п.2 адресст.7 адресамента Таможенного союза ТР ТС 021/2011 « О  безопасности пищевой продукции», утвержденного Решением комиссии Таможенного союза от дата №880.

В судебном заседании защитник директора наименование организации  фио- фио вину не признал, суду пояснил, что при производстве полуфабрикатов мясных в тестовой оболочке замороженные Равиоли «Фирменные» категории Б, выработанных дата   наименование организации не применялась технология переработки (обработки)  в понимании Технического регламента 021/2011,  по вышеуказанному  факту проверки  в отношении юридического лица-  наименование организации  решением Арбитражного суда адрес от дата  признано незаконным и отменено постановление Южного межрегионального Управления Россельхознадзора по делу об административном правонарушении № 02-02/291 от дата о привлечении  наименование организации  к административной ответственности по ч.2 ст.14.43 КоАП РФ,   просил суд прекратить производство по делу в связи с отсутствием в действиях должностного лица фио состава правонарушения, по доводам,  изложенным в письменных объяснениях (л.д.72-74, 163-168, 220-221).

В судебном заседании лицо, составившее протокол об административном правонарушении - Государственный инспектор отдела государственного ветеринарного контроля и надзора на государственной границе РФ Южного межрегионального Управления Россельхознадзора фио, предоставив суду письменный ответ от дата № 01-19/971 о специалисте, проводившем лабораторные испытания вышеуказанной продукции с приложенными документами, обстоятельства,  изложенные в материалах дела поддержал в полном объеме и  с учетом письменных пояснений (л.д.222-234),  считает, что директор наименование организации  фио подлежит привлечению к административной ответственности, при этом, вопрос о переквалификации его действий с ч.3 на ч.2 ст.14.43 КоАП РФ оставил на усмотрение суда. Суду пояснил, что ссылка защитника фио на решение Арбитражного суда адрес не состоятельна, поскольку данное решение не вступило в законную силу. 

 Выслушав защитника директора наименование организации  фио- фио ,  Государственного инспектора отдела государственного ветеринарного контроля и надзора на государственной границе РФ Южного межрегионального Управления Россельхознадзора фио, исследовав письменные материалы дела об административном правонарушении, суд приходит к следующему.

В силу пункта 1 статьи 5 Федерального закона от дата N 29-ФЗ (ред. от дата) "О качестве и безопасности пищевых продуктов" (далее - Закон N 29-ФЗ)  индивидуальные предприниматели и юридические лица, осуществляющие деятельность, связанную с обращением пищевых продуктов, материалов и изделий, розничной торговлей пищевыми продуктами и оказанием услуг в сфере общественного питания, обязаны предоставлять приобретателям или потребителям, а также органам государственного надзора в области обеспечения качества и безопасности пищевых продуктов, материалов и изделий (далее - органы государственного надзора) в соответствии с их компетенцией полную и достоверную информацию о качестве и безопасности пищевых продуктов, материалов и изделий в соответствии с законодательством Российской Федерации. 

Согласно пункта 1 статьи 3 Закона N 29-ФЗ установлено, что в обращении могут находиться пищевые продукты, материалы и изделия, соответствующие требованиям, установленным в соответствии с законодательством Российской Федерации, и прошедшие подтверждение соответствия таким требованиям

Пунктом 2 этой статьи установлен запрет на обращение пищевых продуктов, материалов и изделий, которые не соответствуют представленной информации, в том числе имеют в своем составе нормируемые вещества в количествах, не соответствующих установленным в соответствии с законодательством Российской Федерации значениям, и (или) показатели которых не соответствуют требованиям, установленным в соответствии с законодательством Российской Федерации, образцу, документам по стандартизации, технической документации.

В силу п.1 ст.9 Федерального закона от дата (ред. от дата) N 184-ФЗ "О техническом регулировании" (далее по тексту – Закон № 184-ФЗ) технический регламент может быть принят международным договором Российской Федерации, подлежащим ратификации в порядке, установленном законодательством Российской Федерации, или в соответствии с международным договором Российской Федерации, ратифицированным в порядке, установленном законодательством Российской Федерации. Такие технические регламенты разрабатываются, принимаются и отменяются в порядке, принятом в соответствии с международным договором Российской Федерации, ратифицированным в порядке, установленном законодательством Российской Федерации.

До вступления в силу технического регламента, принятого международным договором Российской Федерации, подлежащим ратификации в порядке, установленном законодательством Российской Федерации, или в соответствии с международным договором Российской Федерации, ратифицированным в порядке, установленном законодательством Российской Федерации, технический регламент может быть принят указом Президента Российской Федерации, или постановлением Правительства Российской Федерации, или нормативным правовым актом федерального органа исполнительной власти по техническому регулированию в соответствии с положениями настоящего Федерального закона.

Технический регламент, разработанный в порядке, установленном настоящей статьей, принимается постановлением Правительства Российской Федерации.

При этом, согласно п.3 ст.7 данного Федерального Закона технический регламент должен содержать перечень и (или) описание объектов технического регулирования, требования к этим объектам и правила их идентификации в целях применения технического регламента. Технический регламент должен содержать правила и формы оценки соответствия (в том числе в техническом регламенте могут содержаться схемы подтверждения соответствия, порядок продления срока действия выданного сертификата соответствия), определяемые с учетом степени риска, предельные сроки оценки соответствия в отношении каждого объекта технического регулирования и (или) требования к терминологии, упаковке, маркировке или этикеткам и правилам их нанесения. Технический регламент должен содержать требования энергетической эффективности и ресурсосбережения.

Оценка соответствия проводится в формах государственного контроля (надзора), испытания, регистрации, подтверждения соответствия, приемки и ввода в эксплуатацию объекта, строительство которого закончено, и в иной форме.

Содержащиеся в технических регламентах обязательные требования к продукции или к продукции и связанным с требованиями к продукции процессам проектирования (включая изыскания), производства, строительства, монтажа, наладки, эксплуатации, хранения, перевозки, реализации и утилизации, правилам и формам оценки соответствия, правила идентификации, требования к терминологии, упаковке, маркировке или этикеткам и правилам их нанесения имеют прямое действие на всей адрес и могут быть изменены только путем внесения изменений и дополнений в соответствующий технический регламент.

Не включенные в технические регламенты требования к продукции или к продукции и связанным с требованиями к продукции процессам проектирования (включая изыскания), производства, строительства, монтажа, наладки, эксплуатации, хранения, перевозки, реализации и утилизации, правилам и формам оценки соответствия, правила идентификации, требования к терминологии, упаковке, маркировке или этикеткам и правилам их нанесения не могут носить обязательный характер.

Пунктом 129 Технического регламента Таможенного союза ТР ТС 034/2013 "О безопасности мяса и мясной продукции", принятого Решением Совета Евразийской экономической комиссии от дата N 68, установлено, что оценка (подтверждение) соответствия продуктов убоя и мясной продукции и процессов их производства, хранения, перевозки, реализации и утилизации, должна соответствовать требованиям настоящего технического регламента и технического регламента Таможенного союза "О безопасности пищевой продукции" (ТР ТС 021/2011).

Пищевая продукция, находящаяся в обращении на таможенной адрес, и связанные с требованиями к ней процессы производства (изготовления), хранения, перевозки (транспортирования), реализации и утилизации являются объектами технического регулирования Технического регламента «О безопасности пищевой продукции», принятого решением   Комиссии Таможенного союза  от дата N 880  (статья 3 ТР ТС 021/2011).

В силу статьи 4 ТР ТС 021/2011 под пищевой продукцией понимаются продукты животного, растительного, микробиологического, минерального, искусственного или биотехнологического происхождения в натуральном, обработанном или переработанном виде, которые предназначены для употребления человеком в пищу. Частью 1 статьи 5 ТР ТС 021/2011 предусмотрено, что пищевая продукция выпускается в обращение на рынке при ее соответствии настоящему техническому регламенту, а также иным техническим регламентам Таможенного союза, действие которых на нее распространяется.

При этом,  непереработанной пищевой продукцией животного происхождения являются  не прошедшие переработку (обработку) туши (тушки) продуктивных животных всех видов, их части (включая кровь и субпродукты), молоко сырое, сырое обезжиренное молоко, сливки сырые, продукция пчеловодства, яйца и яйцепродукция, улов водных биологических ресурсов, продукция аквакультуры,  тогда как  переработкой (обработкой) являются - тепловая обработка (кроме замораживания и охлаждения), копчение, консервирование, созревание, сквашивание, посол, сушка, маринование, концентрирование, экстракция, экструзия или сочетание этих процессов  (ст.4 ТР ТС 021/2011). 

Продовольственное (пищевое) сырье, используемое при производстве (изготовлении) пищевой продукции, должно соответствовать требованиям, установленным настоящим техническим регламентом и (или) техническими регламентами Таможенного союза на отдельные виды пищевой продукции, и быть прослеживаемым (п.1 ст.13 ТР ТС 021/2011).

Непереработанное продовольственное (пищевое) сырье животного происхождения должно быть получено от продуктивных животных, которые не подвергались воздействию натуральных и синтетических эстрогенных, гормональных веществ, тиреостатических препаратов (стимуляторов роста животных), антибиотиков и других лекарственных средств для ветеринарного применения, введенных перед убоем до истечения сроков их выведения из организмов таких животных (часть 3 статьи 13 ТР ТС 021/2011). 

Допустимые уровни показателей безопасности пищевой продукции приведены в приложениях к Техническому регламенту.

Показатели безопасности пищевой продукции установлены в Приложениях 1, 2, 3, 4 и 6 к ТР ТС 021/2011 устанавливают требования в отношении антибиотиков исчерпывающего перечня: левомицетин (хлорамфеникол), тетрациклиновая группа: тетрациклин, окситетрациклин, хлортетрациклин (сумма исходных веществ и их 4-эпимеров); бацитрацин. Перечисленный список антибиотиков является исчерпывающим и устанавливает допустимые уровни наличия конкретного антибиотика. 

В соответствии с частью 3 статьи 13 Технического регламента Таможенного союза «О безопасности пищевой продукции» Коллегией Евразийской экономической комиссии дата принято Решение № 28 «О максимально допустимых уровнях остатков ветеринарных лекарственных средств (фармакологически активных веществ),  которые могут содержаться в непереработанной пищевой продукции животного происхождения, в том числе в сырье, и методиках их определения» (далее – Решение № 28 от дата). Решение принято по правилам пунктов 2 и 3 статьи 56 Договора о Евразийском экономическом союзе, подписанного в адрес дата, согласно которым в целях обеспечения санитарно-эпидемиологического благополучия населения, а также ветеринарно-санитарной, карантинной фитосанитарной безопасности в рамках Союза проводится согласованная политика в сфере применения санитарных, ветеринарносанитарных и карантинных фитосанитарных мер. Согласованная политика реализуется путем совместной разработки, принятия и реализации государствами-членами международных договоров и актов Комиссии в области применения санитарных, ветеринарно-санитарных и карантинных фитосанитарных мер. 

Таким образом, Решение № 28 принято в развитие ТР ТС 021/2011, подлежит применению наряду с ним, является специальным актом по отношению к Техническому регламенту Таможенного союза «О безопасности пищевой продукции» и содержит положения, уточняющие требования ТР ТС 021/2011. Решением утвержден перечень ветеринарных лекарственных средств (фармакологически активных веществ), максимально допустимые уровни остатков которых могут содержаться в непереработанной пищевой продукции животного происхождения, в том числе в сырье, и методики их определения (далее – Перечень). Пунктом 71 Перечня установлены максимально допустимые уровни остатков Ципрофлоксацин/ Энрофлоксацин/ Пефлоксацин/ Офлоксацин/ Норфлоксацин Ciptofloxacin/ Enrofloxacin/ Perfloxacin/Ofloxacin/ Norfloxacin (сумма фторхинолонов)   для всех видов продуктивных животных, пищевая продукция аквакультуры животного происхождения в мясе (мышечная ткань) не более  - 0,1 мг/кг.

Аналогичные требования закреплены в приложении 4 к разделу 1 Единых санитарно-эпидемиологических и гигиенических требованиях к продукции (товарам), подлежащей санитарно-эпидемиологическому надзору (контролю), утверждённых Решением Комиссии таможенного союза от дата № 299 (далее по тексту-  Единые требования № 299 от дата). 

Административная ответственность за нарушение изготовителем, исполнителем (лицом, выполняющим функции иностранного изготовителя), продавцом требований технических регламентов или подлежащих применению до дня вступления в силу соответствующих технических регламентов обязательных требований к продукции либо к продукции и связанным с требованиями к продукции процессам проектирования (включая изыскания), производства, строительства, монтажа, наладки, эксплуатации, хранения, перевозки, реализации и утилизации либо выпуск в обращение продукции, не соответствующей таким требованиям, предусмотрена ч.1 ст.14.43 КоАП РФ.

Действия, предусмотренные частью 1 настоящей статьи, повлекшие причинение вреда жизни или здоровью граждан, имуществу физических или юридических лиц, государственному или муниципальному имуществу, окружающей среде, жизни или здоровью животных и растений либо создавшие угрозу причинения вреда жизни или здоровью граждан, окружающей среде, жизни или здоровью животных и растений, классифицируются  по ч.2 ст.14.43 КоАП РФ.

Частью 3 статьи 14.43 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 2 настоящей статьи.

Так, в подтверждение  вины должностного лица фио  в совершении указанного правонарушения  административным органом представлены и судом исследованы:   заявление о привлечении к административной ответственности ( л.д.2-7 т.1); протокол об административном правонарушении № 02-02/292  от дата (л.д.9-11 т.1); копия акта  отбора проб (образцов) № 1890609 от дата с фото (л.д.13,14,15 т.1); копия протокола инспекции № В-328 от дата (л.д.16-20 т.1);  копия протокола испытаний № 20-1326м от дата (л.д.21-25 т.1); выписка из ЕГРЮЛ (л.д.26-30 т.1); копия сообщения о наличии события административного правонарушения (л.д.31-35 т.1); копия постановления по делу  об административном правонарушении № 02-02/96 от дата (л.д.36-38 т.1); копия письма № 01-19/183 от дата с приложениями  (л.д.192-204 т.1); копия письма № 01-19/971 от дата с приложениями (л.д.27-37 т.2).    

Согласно  ст.2.1. КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие либо бездействие лица, за которое законодательством предусмотрена административная ответственность.

В силу положений частей 1-4 статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

В соответствии с ч. 1 и ч. 2 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

В судебном заседании защитник директора наименование организации  фио- фио настаивал  на своей позиции, указывая, что при исследовании полуфабрикатов мясных в тестовой оболочке замороженных Равиоли «Фирменные» категории Б  не правомерно  применен ГОСТ телефон, поскольку, по его мнению, применению подлежал ГОСТ телефон, определяющий отбор проб мяса и мясных продуктов. 

Так, положения ГОСТ телефон "Продукты пищевые, продовольственное сырье. Метод определения остаточного содержания хинолонов с помощью высокоэффективной жидкостной хроматографии с масс-спектрометрическим детектором" распространяется не только на пищевые продукты в части мяса, но и продукты из мяса птицы, яиц, яичного порошка, яичного меланжа, молока, рыбы, меда, а также продовольственное сырье и устанавливает метод высокоэффективной жидкостной хроматографии с масс-спектрометрическим детектированием (далее - ВЭЖХ-МС/МС) для определения остаточного содержания хинолонов в диапазоне измерений от 1 до 2000 мкг/кг. Сущность метода, применяемого ГОСТ телефон: количественное определение остаточного содержания хинолонов проводят методом внутреннего стандарта по площадям хроматографических пиков идентифицированных соединений с помощью градуировочной характеристики, полученной при анализе градуировочных растворов известных соединений в аналогичных условиях.

В соответствии  с Решениями Коллегии Евразийской экономической комиссии:  № 198 от дата "О перечне стандартов, в результате применения которых на добровольной основе обеспечивается соблюдение требований технического регламента Таможенного союза "О безопасности мяса и мясной продукции" (ТР ТС 034/2013)",   №  236 от   дата     определяющим перечень стандартов,  содержащих правила и методы исследований (испытаний) и измерений, в том числе правила отбора образцов, необходимых для применения и исполнения требований технического регламента таможенного союза «О безопасности пищевой продукции " (ТР ТС 021/2011) и осуществления оценки соответствия объектов технического регулирования,  п.71  Решения  № 28 «О максимально допустимых уровнях остатков ветеринарных лекарственных средств (фармакологически активных веществ),  которые могут содержаться в непереработанной пищевой продукции животного происхождения, в том числе в сырье, и методиках их определения»   ГОСТ телефон «Продукты пищевые, продовольственное сырье. Метод определения остаточного содержания хинолонов с помощью  высокоэффективной жидкостной хроматографии с масс-спректрометрическим детектором», ГОСТ телефон "Полуфабрикаты мясные и мясосодержащие. Общие технические условия"  включены в данные перечни, в том числе с целью установления максимально допустимого уровня остатков антибиотиков, тогда как  ГОСТ телефон как нормативный документ не входит в перечень стандартов, содержащих правила и методы исследований (испытаний) необходимые для применения и исполнения ТР ТС 021/2011 и ТР ТС 034/2013. 

Таким образом, вышеуказанные доводы подлежат отклонению,  поскольку исследования полуфабрикатов мясных в тестовой оболочке  общества проведены лабораторией в полном соответствии с требованиями технических регламентов Таможенного союза и иных нормативных актов в установленной сфере деятельности,  факт выявления лекарственных средств в данной  продукции подтверждается результатами испытаний наименование организации,  аккредитованной на   ГОСТ телефон с уникальным номером RA.RU21БЯ01 от дата,  проведенных сертифицированным ветеринарным врачом данного учреждения. 

Равно как и доводы представителя административного органа, изложенные в судебном заседании и  письменных возражениях (л.д.222-234), о том, что в соответствии с  ТР ТС 021/2011, ТР ТС 034/2013, ГОСТ телефон и исходя из состава исследуемого образца продукции: полуфабрикаты мясные в тестовой оболочке замороженные Равиоли «Фирменные» категории Б, данная продукция относится к переработанной пищевой продукции, по причине чего действие Решения № 28 распространяется на непереработанное сырье и не может быть применено в настоящем случае, являются не состоятельными, поскольку противоречат выводам самого административного органа, изложенным в протоколе об административном правонарушении от дата № 02-02/292. 

Более того, в соответствии со ст.5 ТР ТС 034/2013  для целей применения настоящего технического регламента используются понятия, установленные техническим регламентом Таможенного союза "О безопасности пищевой продукции" (ТР ТС 021/2011), утвержденным Решением Комиссии Таможенного союза от дата N 880 (далее - технический регламент Таможенного союза "О безопасности пищевой продукции" (ТР ТС 021/2011)), техническим регламентом Таможенного наименование организации (ТР ТС 022/2011), а также следующие понятия и их определения:

"полуфабрикат в тесте" - фаршированный полуфабрикат, изготовленный из теста и начинки в виде фарша, или кусковых мясных ингредиентов, или кусковых мясных и немясных ингредиентов;

"фарш" - рубленый полуфабрикат с размером частиц не более 8 мм, предназначенный для изготовления формованных полуфабрикатов или для реализации в розничной торговле;

"замороженная мясная продукция" - мясная продукция, подвергнутая холодильной обработке до температуры не выше минус 8 °C в любой точке измерения.

Так, согласно маркировки, указанной на упаковке исследуемых  полуфабрикатов мясных в тестовой оболочке указано, что в состав фарша входит: свинина, говядина, лук репчатый свежий, соль поваренная пищевая, перец черный молотый, при этом,  также имеется  информация об их  термическом состоянии "замороженные".

Таким образом, маркировка полуфабрикатов прямо указывает на то, что  они подвергнуты замораживанию, а  наличие  в фарше немясных ингредиентов, включая поваренную соль, пряности, пищевые добавки и др. не является безусловным критерием отнесения продукции к готовой пищевой продукции.

В  ходе судебного разбирательства,    административным органом суду не представлено убедительных доказательств, подтверждающих, что сырье исследуемой продукции  подвергалось переработке (обработке), в том понимании которое используется в Техническом регламенте.

При  этом, судом отклоняется ссылка представителя административного органа на не предоставление наименование организации доказательств, подтверждающих безопасность продукции, выпускаемой в обращение, а именно: документов, подтверждающих проведение исследований данной наименование организации, «Энрофлоксацин», поскольку объективная сторона административного правонарушения состоит из выявленного нарушения  изготовителем  требований технических регламентов  к продукции либо к продукции и связанным с требованиями к продукции процессам производства либо выпуск в обращение продукции, не соответствующей таким требованиям,  при этом наличие или отсутствие вышеуказанных документов  не является предметом исследования данного состава административного правонарушения, следовательно, не имеет значения для разрешения дела по существу. Равно как и наличие у  наименование организации  Программы производственного контроля не имеет отношение к составу вменяемого правонарушения. 

Вместе с тем, заслуживают внимания доводы  защитника директора наименование организации  фио- фио, в том числе изложенные в письменных  объяснениях (л.д.72-74, 139-144, 163-168, 220-221) об отсутствии состава  административного правонарушения по причине соответствия исследуемой  продукции: полуфабрикатов мясных в тестовой оболочке замороженных Равиоли «Фирменные» категории Б,  выработанных дата в наименование организации требованиям ТР ТС 021/2011, ТР ТС 034/2013.

Так, из протокола  инспекции наименование организации от дата № В-328, протокола испытаний наименование организации от дата №20-1326м следует, что в отобранном дата по акту отбора проб № 189609 согласно ГОСТ телефон образце продукции: полуфабрикаты мясные в тестовой оболочке замороженные, равиоли «Фирменные» категории Б (выработанные дата) методом определения остаточного содержания хинолонов с помощью высокоэффективной жидкостной хроматографии с масс-спектрометрическим детектором установлено содержание остатков лекарственных препаратов, используемых в ветеринарии: «Ципрофлоксацин» в количестве 1,0 мкг/кг., что составляет 0,0001 миллиграмма / килограмм,  «Энрофлоксацин» в количестве 2.0 мкг/кг., что составляет 0,0002 миллиграмма / килограмм. Из содержания   протокола  инспекции наименование организации от дата № В-328  следует, что установленное содержание остатков лекарственных препаратов группы хинолоны, нормируется только из расчета   «не допускается», в связи с чем нарушены требования  адресст. 13 адресента Таможенного союза «О безопасности пищевой продукции» (ТР ТС 021/2011).   При этом, согласно вышеназванных протоколов инспекции и испытаний наименование организации исследования образца продукции осуществлялось на соответствие требованиям Технического регламента Таможенного союза ТР ТС 034/2013 «О безопасности мяса и мясной продукции», Технического регламента Таможенного союза ТР ТС 021/2011 «О безопасности пищевой продукции». 

Вместе с тем, содержание ветеринарных лекарственных средств (фармакологически активное вещество) «Ципрофлоксацин» и «Энрофлоксацин» в выработанной наименование организации продукции  не превышает установленный Едиными требованиями № 299 от дата, максимально допустимый уровень остатков «Ципрофлоксацин» и «Энрофлоксацин» (не более 0,1 мг/кг), а также предписаний Приложения № 5 к Техническому регламенту Таможенного союза ТР ТС 034/2013 «О безопасности мяса и мясной продукции».

Одновременно с этим, как указывалось выше в  Приложениях 1, 2, 3, 4 и 6 к ТР ТС 021/2011 определены требования к допустимым уровням содержания антибиотиков,   где   лекарственные средства:  «Ципрофлоксацин»,  «Энрофлоксацин»    относящиеся к хинолоновой группе  не включены в список антибиотиков, наличие которых недопустимо.

Следует отметить, что административным органом не приведены нормы, согласно которым  установлено значение «не допускается» допустимых уровней показателей  вышеуказанных антибиотиков. 

С учетом изложенного суд приходит к  выводу  о том, что в действиях директора наименование организации  фио при изготовлении полуфабрикатов  мясных  в тестовой оболочке замороженных Равиоли «Фирменные» категории Б,  выработанных дата  отсутствует нарушение требований ТР ТС 021/2011,  ввиду чего не доказано наличие состава  правонарушения, ответственность за совершение которого предусмотрена частью 2 статьи 14.43 КоАП РФ, и соответственно  ч.3 настоящего Кодекса,  что свидетельствует об отсутствии оснований для привлечения данного должностного лица  к административной ответственности.

После изложения правовой позиции суда об отсутствии  оснований для привлечения должностного лица  к административной ответственности вопрос о переквалификации действий директора наименование организации  фио  ч.3 на ч.2 ст.14.43 КоАП РФ  в данном случае разрешению не подлежит.

В силу п.2 ч.1 ст. 24.5. Кодекса РФ об административном правонарушении начатое производство по делу об административном правонарушении подлежит прекращению в связи с отсутствием состава административного правонарушения.

Так, при указанных обстоятельствах, производство по делу об административном правонарушении в отношении  директора наименование организации фио  по ч.3 ст.14.43 КоАП РФ  подлежит прекращению в связи с отсутствием состава  административного правонарушения на основании  п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ.

Руководствуясь ст.ст. 24.5, 29.9-29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья-

ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении  директора наименование организации фио Мирославовича  по ч.3 ст.14.43 Кодекса  Российской Федерации об административных правонарушениях прекратить по п.2 ч.1 ст. 24.5 КоАП РФ, в связи с отсутствием в его действиях состава административного правонарушения.

Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд                   адрес в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления путем подачи жалобы через  судебный участок № 8 Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес. 

  дата по окончании рассмотрения данного дела немедленно объявлена резолютивная часть постановления.

В соответствии со ст.29.11 КоАП РФ, день изготовления данного постановления в полном объеме  дата, которое является днем его вынесения.     

Мировой судья                                                                                фио

