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Дело № 5-8-508//2021

(05-0508/8/2021)

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

дата                                                                      адрес
Мировой судья судебного участка № 8 Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес фио, рассмотрев дело об административном правонарушении,  предусмотренном ст.5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении должностного лица – заместителя начальника отдела капитального строительства наименование организацииадресфио, паспортные данные, данных о привлечении ранее к административной ответственности суду не представлено, - 

У С Т А Н О В И Л:

Согласно постановлению о возбуждении дела об административном правонарушении  заместителя прокурора адрес от дата заместитель начальника отдела капитального строительства наименование организации (далее – наименование организации) фио  совершил правонарушение, предусмотренное ст.5.59 КоАП РФ, при следующих обстоятельствах:

заместитель начальника отдела капитального строительства наименование организации фио нарушил  сроки рассмотрения обращения фио за № М-1396/2021 от дата, ответ заявителю в установленные сроки не предоставлен,  чем допустил нарушение ч.1 ст.12 Федерального закона от дата N 59-ФЗ "О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации», в том числе,  допустил  нарушение ч.3 ст.8   Федерального закона от дата N 59-ФЗ "О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации» выразившееся,  в нарушение сроков направления обращения граждан в соответствующий орган или должностному лицу, в компетенцию которого входит решение поставленных в обращении вопросов. Так, обращение заявителя направлено наименование организации в адрес наименование организации только дата за исходящим номером 07-07/8416.

фио, будучи надлежащим образом, извещенным о  дате, времени и месте рассмотрения дела, в судебное заседание не явился, возражений по существу административного правонарушения и ходатайств об отложении рассмотрения дела, с указанием причин уважительности своей неявки, суду не представил. 

Прокурор адрес (иной прокурорский работник прокуратуры адрес), будучи надлежащим образом извещенным о месте и времени  рассмотрения дела  в судебное заседание не явился, ходатайств об отложении рассмотрения дела,  с указанием причин уважительности своей неявки, суду не представил, в связи с чем мировой судья считает возможным рассмотреть дело в его отсутствие по имеющимся в деле доказательствам.

При таких обстоятельствах в силу  ст. 25.1 КоАП РФ мировой судья считает возможным рассмотреть дело в отсутствие лица, привлекаемого к административной ответственности, по имеющимся в распоряжении суда доказательствам.

Исследовав письменные материалы дела об административном правонарушении, мировой судья приходит к следующему. 

В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления.

Согласно ч. 1 статьи 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Так, в подтверждение вины должностного лица – фио в совершении  административного правонарушения, предусмотренного  ст.5.59 КоАП РФ представлены и судом исследованы:  постановление  о возбуждении дела об административном правонарушении от дата (л.д.1-4); копия заявления фио с приложением (л.д.5-8); копия требования  от дата, от дата, (л.д.9,14); копия ответа наименование организации с приложениями от дата, от дата (л.д.10-13,15-21); копия сопроводительного письма с уведомлением от дата (л.д.22-23); копия уведомления от 

Доказательства по делу у мирового судьи не вызывают сомнений, они последовательны, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Мировой судья находит их относимыми, доступными, достоверными   достаточными для разрешения дела, а потому считает возможным положить их в основу постановления. При этом мировой судья учитывает, что данные документы составлены компетентным лицом. 

Согласно ст.5.59 КоАП РФ Нарушение установленного законодательством Российской Федерации порядка рассмотрения обращений граждан, объединений граждан, в том числе юридических лиц, должностными лицами государственных органов, органов местного самоуправления, государственных и муниципальных учреждений и иных организаций, на которые возложено осуществление публично значимых функций, за исключением случаев, предусмотренных статьями 5.39, 5.63 настоящего Кодекса, влечет наложение административного штрафа в размере от пяти тысяч до сумма прописью.

Вместе с тем,  в абзаце 3 пункта 13.1 Постановления Пленума Верховного Суда РФ "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" от  дата N 5 разъяснено, что в постановлении о прекращении производства по делу в связи с истечением срока давности привлечения к административной ответственности не могут содержаться выводы юрисдикционного органа о виновности лица, в отношении которого был составлен протокол об административном правонарушении.

Так, в  соответствии с ч. 2 ст. 29.4 КоАП РФ при наличии обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, выносится постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении.

Пунктом 6 части 1 ст. 24.5 КоАП РФ предусмотрено, что производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению в случае истечения сроков давности привлечения к административной ответственности.

Следует заметить, что  согласно ч. 1 ст. 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях срок давности привлечения к административной ответственности должностного  лица за совершение административного правонарушения, предусмотренного ст.5.59   Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, составляет три месяца, со дня его совершения. 

Следовательно, по данному делу об административном правонарушении предусмотренный ст.4.5 КоАП РФ предельный срок давности привлечения к административной ответственности начал исчисляться с  дата  и   истек дата.

При таких обстоятельствах, проверив имеющиеся материалы дела, суд приходит к выводу о прекращении производства по делу об административном правонарушении, в связи с истечением сроков привлечения должностного лица – фио к административной ответственности по ст.5.59  КоАП РФ,  на основании п.6 ч.1 ст.24.5 КоАП РФ.

Руководствуясь ст.ст.24.5, 29.7- 29.11 КоАП РФ, мировой судья-

П О С Т А Н О В И Л:

Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ст.5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении заместителя начальника отдела капитального строительства наименование организацииадресфио  прекратить, в связи с истечением срока давности привлечения к административной ответственности.

Постановление может быть обжаловано в Киевский районный суд                   адрес в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления путем подачи жалобы через  судебный участок № 8 Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес. 

Мировой судья                                                                                фио

