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Дело № 05-0515/81/2026

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

13 октября 2026 года							г. Симферополь

И.о. мирового судьи судебного участка № 81 Симферопольского судебного района (Симферопольский район) Республики Крым - мировой судья судебного участка № 82 Симферопольского судебного района (Симферопольский район) Республики Крым Гирина Л.М.,
с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении - Крутова Михаила Сергеевича,
рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении:
Крутова Михаила Сергеевича, *** года рождения, уроженца ***, паспорт гражданина РФ серия *** номер ***, выдан ***, код подразделения ***, зарегистрированного и проживающего по адресу: ***,
привлекаемого к административной ответственности по части 2 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
УСТАНОВИЛ:
09.04.2026 в 17 час. 05 мин. вблизи дома № *** Крутов М.С., в нарушение требований пункта 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, не имя права управления транспортными средствами, управлял транспортным средством - автомобилем «***», государственный регистрационный знак *** регион, с признаками опьянения (резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке), не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
По данному факту в отношении Крутова М.С. *** в 17 час. 20 мин. старшим ИДПС ОГАИ ОМВД России по Симферопольскому району составлен протокол 82 АП № *** об административном правонарушении, предусмотренном частью 2 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее - КоАП РФ), 
и направлен на рассмотрение мировому судье судебного участка № 81 Симферопольского судебного района (Симферопольский район) Республики Крым.
Определением от *** по делу назначена амбулаторная судебно-психиатрическая экспертиза, поставленные перед экспертом вопросы отражены в указанном определении.
Согласно заключению врача-судебно-психиатрического эксперта ГБУЗ РК "КРКПБ № 1 им. Н.И. Балабана" от ***, у Крутова М.С. какого-либо тяжелого психиатрического расстройства 
не выявляется как в настоящее время, так и не выявлялось на период вменяемого ему деяния, 
на момент вменяемого ему деяния мог осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими, а также может в настоящее время осознавать фактический характер своих действий и руководить ими.
Перед началом судебного разбирательства суд разъяснил Крутову М.С., права, предусмотренные статьей 25.1 КоАП РФ, и статьей 51 Конституции Российской Федерации. Ходатайств не заявлено, в юридической помощи Крутов М.С. не нуждается.
Крутов М.С. в судебном заседании вину в совершенном административном правонарушении признал в полном объеме, раскаялся в содеянном, подтвердил обстоятельства совершения правонарушения, указанные в протоколе об административном правонарушении.
Огласив протокол об административном правонарушении в отношении Крутова М.С., заслушав объяснения Крутова М.С., исследовав письменные материалы дела об административном правонарушении, а также видеозапись с видеофиксацией процедуры составления административного материала в отношении Крутова М.С. и оценив доказательства по делу, мировой судья приходит к следующим выводам.
В силу пункта 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 № 1090 (далее - Правила), водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
Часть 2 статьи 12.26 КоАП РФ предусматривает административную ответственность 
за невыполнение водителем транспортного средства, не имеющим права управления транспортными средствами либо лишенным права управления транспортными средствами, законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
Для привлечения к административной ответственности, предусмотренной статьей 12.26 КоАП РФ, правовое значение имеет отказ водителя от прохождения медицинского освидетельствования, заявленный сотруднику полиции либо медицинскому работнику 
и зафиксированный в протоколе об административном правонарушении.
При этом по своей юридической конструкции правонарушение образует формальный состав, т.е. считается оконченным именно в момент невыполнения требования о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
Согласно пункту 2.3.2 Правил водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора 
в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Частью 1.1 статьи 27.12 КоАП РФ определено, что лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, 
в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 данного Кодекса, подлежит освидетельствованию 
на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 указанной статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Порядок освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления 
его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения установлен Правилами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления 
его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, утвержденными постановлением Правительства Российской Федерации от 21.10.2022 № 1882 (далее - Правила № 1882), согласно пункту 2 которых медицинскому освидетельствованию подлежит лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что оно находится в состоянии опьянения (запах алкоголя изо рта, и (или) неустойчивость позы, и (или) нарушение речи, и (или) резкое изменение окраски кожных покровов лица, и (или) поведение, не соответствующее 
обстановке), а также лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела 
об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 КоАП РФ (далее - водитель транспортного средства).
В случае отказа водителя транспортного средства от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения не составляется.
Согласно пункту 1.2 Правил водителем является лицо, управляющее каким-либо транспортным средством, погонщик, ведущий по дороге вьючных, верховых животных 
или стадо; к водителю приравнивается и обучающий вождению.
Как разъяснено в абзацах пятом, шестом пункта 11 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25.06.2019 № 20 «О некоторых вопросах, возникающих 
в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» (далее - Постановление № 20) в случае отказа водителя от прохождения освидетельствования 
на состояние алкогольного опьянения при наличии одного или нескольких закрепленных законодательством Российской Федерации признаков, несогласия его с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо наличия у водителя одного или нескольких закрепленных законодательством Российской Федерации признаков 
при отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения такой водитель подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Обстоятельства, послужившие законным основанием для направления водителя 
на медицинское освидетельствование, должны быть указаны в протоколе о направлении 
на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (часть 4 статьи 27.12 КоАП РФ).
В силу абзаца восьмого пункта 11 Постановления № 20 отказ от выполнения законных требований уполномоченного должностного лица либо медицинского работника о прохождении такого освидетельствования образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 12.26 КоАП РФ, и может выражаться как в форме действий, так и в форме бездействия, свидетельствующих о том, что водитель не намерен проходить указанное освидетельствование, в частности предпринимает усилия, препятствующие совершению данного процессуального действия или исключающие возможность его совершения, например, отказывается от прохождения того или иного вида исследования в рамках проводимого медицинского освидетельствования. Факт такого отказа должен быть зафиксирован 
в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 
или акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения, а также в протоколе 
об административном правонарушении.
Как усматривается из материалов дела, *** в 15 час. 36 мин. вблизи дома № *** Крутов М.С., в нарушение требований пункта 2.3.2 Правил дорожного движения управлял транспортным средством - автомобилем «***», государственный регистрационный знак *** регион, не имея права управления транспортными средствами, с признаками опьянения (резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке).
При наличии указанных признаков опьянения должностным лицом ДПС в порядке, предусмотренном Правилами № 1882, Крутову М.С. было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения.
Пунктами 8, 9 Правил № 1882 установлено, что направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит:
а) при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения;
б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения;
в) при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования 
на состояние алкогольного опьянения.
Как усматривается из протокола 82 МО № *** от *** о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, основанием для направления Крутова М.С. 
на медицинское освидетельствование послужил отказ указанного лица от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
В соответствии с подпунктом «в» пункта 8 Правил № 1882, Крутов М.С. был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, однако *** в 17 час. 05 мин., находясь вблизи дома № ***, в нарушение пункта 2.3.2 Правил дорожного движения, Крутов М.С. не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
Согласно части 2 статьи 25.7 КоАП РФ в случаях, предусмотренных главой 27 и статьей 28.1.1 данного Кодекса, обязательно присутствие понятых или применение видеозаписи.
В случае применения видеозаписи для фиксации совершения процессуальных действий, за исключением личного досмотра, эти процессуальные действия совершаются в отсутствие понятых, о чем делается запись в соответствующем протоколе либо акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Материалы, полученные при совершении процессуальных действий с применением видеозаписи, прилагаются к соответствующему протоколу либо акту освидетельствования на состояние алкогольного опьянения (часть 6).
Согласно части 2 статьи 27.12 КоАП РФ отстранение от управления транспортным средством соответствующего вида, освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются должностными лицами, которым предоставлено право государственного надзора и контроля 
за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида, 
в присутствии двух понятых либо с применением видеозаписи.
При отстранении Крутова М.С. от управления транспортным средством и составлении протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянение проводилась видеозапись. При осуществлении указанных мер обеспечения производства 
по делу об административном правонарушении со стороны сотрудников ДПС нарушений 
не установлено, порядок процессуальных действий соблюден, оснований недопустимости указанной видеозаписи в качестве доказательства по делу не имеется.
Факт совершения Крутовым М.С. указанного административного правонарушения, подтверждается:
- протоколом об административном правонарушении 82 АП № *** от ***, в котором изложены обстоятельства совершения Крутовым М.С. административного правонарушения, 
а именно: не выполнение Крутовым М.С. законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения (л.д. 1);
- протоколом об отстранении от управления транспортным средством 82 ОТ № *** 
от ***, согласно которому Крутов М.С. управлял транспортным средством - автомобилем «***», государственный регистрационный знак *** регион, с признаками опьянения - резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке, - за что был отстранен от управления данным транспортным средством (л.д. 3);
- протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 
82 МО № *** от ***, согласно которому Крутов М.С. при наличии признаков опьянения - резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке, - был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, однако пройти указанное освидетельствование Крутов М.С. отказался (л.д. 4);
- справкой грИАЗ ОГАИ ОМВД России по Симферопольскому району от ***, согласно которой Крутов М.С., *** года рождения, не является лицом, подвергнутым наказаниям по статьям 12.8, 12.26 КоАП РФ, а также по частям 2, 4, 6 статьи 264, статье 264.1 УК РФ (л.д. 16);
- видеозаписью с видеофиксацией (л.д. 17);
- пояснениями Крутова М.С., данными им в судебном заседании.
Составленные по делу об административном правонарушении процессуальные документы соответствуют требованиям КоАП РФ, в связи с чем, являются допустимыми, достоверными, 
а в своей совокупности достаточными доказательствами, собранными в соответствии
 с правилами статей 26.2, 26.11 КоАП РФ.
Мировой судья считает, что Крутов М.С., являясь взрослым, дееспособным лицом, 
не был лишен возможности выразить свое несогласие с процедурой направления его для прохождения медицинского освидетельствования, однако каких-либо замечаний, возражений при составлении в отношении него протокола об административном правонарушении 
и написании объяснений не высказал, свое несогласие каким-либо способом не зафиксировал.
Кроме того, согласно вышеуказанному заключению врача-судебно-психиатрического эксперта, у Крутова М.С. какого-либо тяжелого психиатрического расстройства на момент вменяемого ему деяния не выявлено, в связи с чем, в момент совершения административного правонарушения указанное лицо могло осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими.
В силу пункта 1.3 Правил дорожного движения участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил дорожного движения.
Неустранимые сомнения, которые в силу требований статьи 1.5 КоАП РФ могли 
быть истолкованы в пользу Крутова М.С. по делу не установлены, принцип презумпции невиновности, а также иные процессуальные требования, предусмотренные КоАП РФ, 
не нарушены.
Оценив представленные доказательства по делу на предмет допустимости, достоверности, достаточности в соответствии с требованиями статьи 26.11 КоАП РФ, прихожу к выводу, виновность Крутова М.С. в совершении им административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.26 КоАП РФ, является доказанной и нашла свое подтверждение.
Оснований для прекращения производства по делу не установлено.
С учетом результатов амбулаторной судебно-психиатрической экспертизы оснований для применения статьи 2.8 КоАП РФ не имеется.
В соответствии с частью 2 статьи 4.1 КоАП РФ, при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, 
личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Обстоятельством, смягчающим административную ответственность Крутова М.С., мировой судья признает чистосердечное раскаяние данного лица в содеянном.
Обстоятельств, отягчающих административную ответственность Крутова М.С., в ходе рассмотрения дела мировым судьей не установлено.
С учетом характера совершенного Крутовым М.С. административного правонарушения, связанного с источником повышенной опасности и объектом которого является безопасность дорожного движения, данных его личности, имущественного положения, а также учитывая, что совершенное деяние представляет существенную опасность для охраняемых общественных правоотношений и посягает на безопасность дорожного движения, создает угрозу жизни 
и здоровью граждан, считаю необходимым назначить Крутову М.С. административное наказание в пределах санкции части 2 статьи 12.26 КоАП РФ.
Ограничений для назначения административного ареста, предусмотренного статьей 3.9 КоАП РФ, не установлено.
На основании изложенного, руководствуясь частью 2 статьи 12.26, статьей 23.1, главой 29 КоАП РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:
Признать Крутова Михаила Сергеевича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.26 КоАП РФ, и назначить ему административное наказание в виде административного ареста на срок 10 (десять) суток.
Постановление судьи об административном аресте исполняется органами внутренних дел немедленно после вынесения такого постановления.
Срок административного наказания исчисляется с момента составления протокола задержания, составленного во исполнение постановления суда.
Лицо, подвергнутое административному аресту, содержится под стражей в месте, определяемом органами внутренних дел. При исполнении постановления об административном аресте осуществляется личный досмотр лица, подвергнутого административному аресту.
Постановление по делу об административном правонарушении может быть обжаловано в Симферопольский районный суд Республики Крым в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья					п/п	Л.М. Гирина
