   


Дело № 5-83-47/2018

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

дата






 пгт. Советский Республики Крым

 
Мировой судья судебного участка № 83 Советского судебного района (Советский муниципальный район) Республики Крым Ратушная Людмила Анатольевна (Республика Крым, Советский район, пгт. Советский, ул. А.Матросова, 1а), рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ОГИБДД ОМВД России по Советскому району Республики Крым о привлечении к административной ответственности:

Нежнова Максима Ивановича, паспортные данные, проживающего по адресу: адрес 

по ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

У С Т А Н О В И Л :

Нежнов М.И. дата в время по адрес в нарушение п. 2.7 Правил дорожного движения РФ, управлял транспортным средством – самоходной машиной с прицепом, номинальной мощностью 5 кВ, без государственного регистрационного знака, в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния. Своими действиями Нежнов М.И. совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Нежнов М.И. в судебное заседание не явился о времени и месте его проведения, извещен надлежащим образом путем направления судебной повестки посредством почтовой связи по адресу места жительства Нежнова М.И., что подтверждается вернувшимся в суд конвертами с отметкой об истечении срока хранения. Кроме того, Нежнов М.И. извещен о времени и месте рассмотрения дела посредством телефонной связи, в материалах дела имеется фиксация факта извещения адресата. Ходатайств об отложении рассмотрения дела от него не поступало, в связи с чем суд, в соответствии с ч.2 ст.25.1 КРФоАП считает возможным рассмотреть дело в его отсутствие.

Согласно п.6 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», лицо в отношении которого ведется производство по делу, считается извещенным о времени и месте судебного рассмотрения и в случае, когда из указанного им места жительства (регистрации) поступило сообщение об отсутствии адресата по указанному адресу, о том, что лицо фактически не проживает по этому адресу либо отказалось от получения почтового отправления, а также в случае возвращения почтового отправления с отметкой об истечении срока хранения, если были соблюдены положения Особых условий приема, вручения, хранения и возврата почтовых отправлений разряда «Судебное», утвержденных приказом наименование организации № 343. 

Исследовав материалы дела об административном правонарушении, суд установил следующее. 

В силу п. 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации N 1090, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

Как следует из ст. 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения.

В силу ст. 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинское освидетельствование на состояние опьянения и оформление его результатов осуществляются в порядке, установленном Правительством Российской Федерации. 

Частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена ответственность за управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Вина Нежнова М.И. в совершении правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, нашла свое подтверждение и подтверждается совокупностью доказательств по делу.

Освидетельствование на состояние опьянения проведено в соответствии с требованиями Приказа МВД России N 664 "Об утверждении Административного регламента исполнения Министерством внутренних дел Российской Федерации государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации в области безопасности дорожного движения" (Зарегистрировано в Минюсте России дата N 48459) по проведению освидетельствования на состояние алкогольного опьянения лица, которое управляет транспортным средством, все необходимые исследования проведены, и их результаты отражены в акте, составленном в соответствии с законом, и никаких оснований не доверять ему, у суда не имеется.

Пунктами 4 и 10 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденных Постановлением Правительства РФ от дата N 475 (далее - Правила освидетельствования), предусмотрено, что освидетельствование на состояние алкогольного опьянения проводится должностными лицами, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида. 

Направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит при: отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

Согласно п.3 Правил освидетельствования достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: а) запах алкоголя изо рта; б) неустойчивость позы; в) нарушение речи; г) резкое изменение окраски кожных покровов лица; д) поведение, не соответствующее обстановке.

Из материалов дела об административном правонарушении усматривается, что дата в время Нежнов М.И. по адрес совершил нарушение п. 2.7 Правил дорожного движения РФ, управлял транспортным средством – самоходной машиной с прицепом, номинальной мощностью 5 кВ, без государственного регистрационного знака, в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния. 

Основанием полагать, что водитель самоходной машины Нежнов М.И. находился в состоянии опьянения, явилось наличие у него признаков алкогольного опьянения: запах алкоголя изо рта, поведение, не соответствующее обстановке, что согласуется с пунктом 3 Правил освидетельствования. 

Судьей установлено, что Нежнов М.И. согласился пройти медицинское освидетельствование, при этом отказавшись проходить освидетельствование на месте с применением технического средства измерения Алкотектор, о чем в Акте номер о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения от дата (л.д.) имеется выполненная им запись «согласен» и подпись, составленном с применением видеозаписи.

Согласно акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения № номер от дата у Нежнова М.И. установлено состояние алкогольного опьянения в количестве мг/л. (л.д.).

Таким образом, факт управления Нежновым М.И. транспортным средством (самоходной машиной с прицепом) в состоянии алкогольного опьянения нашел свое документальное подтверждение. Его действия правильно квалифицированы по ч.1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Протокол об административном правонарушении составлен уполномоченным должностным лицом, нарушений требований закона при его составлении не допущено, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, в протоколе отражены правильно. Нежнов М.И. как водитель подписал все составленные в отношении него протоколы без каких-либо замечаний к ним, что позволяет сделать вывод об отсутствии у него возражений по поводу производимых в отношении него инспектором ГИБДД действий.

При производстве по делу Нежнову М.И. разъяснялись его процессуальные права, предусмотренные ст.25.1 КоАП РФ, ст.51 Конституции РФ, о чем прямо указано в протоколе об административном правонарушении, и удостоверено подписью Нежнова М.И., а также усматривается из записи видеорегистратора.

При применении к Нежнову М.И. мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении в соответствии со ст.ст.27.12, 27.12.1 КоАП РФ применялась видеозапись, которой удостоверяется факт совершения процессуальных действий и правильность отраженных в протоколах сведений о содержании и результатах произведенных действий.

Субъектом рассматриваемого административного правонарушения является водитель, под которым в соответствии с п.1.2  Правил дорожного движения РФ понимается лицо, управляющее каким-либо транспортным средством, погонщик, ведущий по дороге вьючных, верховых животных или стадо. К водителю приравнивается обучающий вождению.

В соответствии с п.2.1 Правил дорожного движения РФ под транспортным средством понимается устройство, предназначенное для перевозки по дорогам людей, грузов или оборудования, установленного на нем.

Из имеющейся в деле информации (фототаблицы) мотоблока с прицепом, находившегося под управлением Нежнова М.И. номинальная мощность указанного мотоблока составляет 5кВ.

Из записи видеорегистратора патрульного автомобиля усматривается, что Нежнов М.И. передвигался по дороге общего пользования на самоходной машине, для изготовления которой им был использован мотоблок и прицеп для перевозки груза. 

На видеозаписи самоходной машины, приобщенной к материалам дела, изображен агрегат мотоблока, входящего в конструкцию данной самоходной машины, которой управлял Нежнов М.И.

Исходя из материалов дела, судья приходит к выводу о том, что указанный мотоблок является механизмом заводского изготовления. Двигатель мотоблока был использован в конструкции для создания самоходной машины с целью перевозки грузов и пассажиров по дорогам общего пользования. В момент остановки инспекторами ГИБДД Нежнов МИ. передвигался по дороге общего пользования.

Максимальная мощность электродвигателя мотоблока, использованного Нежновым М.И. при производстве данной конструкции, превышает 4 киловатта,  что установлено исследованными материалами дела.

В соответствии с п.1.2 Правил дорожного движения РФ  "Механическое транспортное средство" - транспортное средство, приводимое в движение двигателем. Термин распространяется также на любые тракторы и самоходные машины.

Согласно п.2.1.1 Правил дорожного движения РФ  водитель механического транспортного средства обязан: иметь при себе и по требованию сотрудников полиции передавать им, для проверки: водительское удостоверение или временное разрешение на право управления транспортным средством соответствующей категории или подкатегории;  регистрационные документы на данное транспортное средство (кроме мопедов), а при наличии прицепа - и на прицеп (кроме прицепов к мопедам).

В соответствии с п.1.1 Правил дорожного движения РФ, настоящие Правила дорожного движения устанавливают единый порядок дорожного движения на всей территории Российской Федерации. Другие нормативные акты, касающиеся дорожного движения, должны основываться на требованиях Правил и не противоречить им.

Согласно примечанию к ст.12.1 КоАП РФ, под транспортным средством в настоящей статье следует понимать автомототранспортное средство с рабочим объемом двигателя внутреннего сгорания более 50 кубических сантиметров или максимальной мощностью электродвигателя более 4 киловатт и максимальной конструктивной скоростью более 50 километров в час, а также прицепы к нему, подлежащие государственной регистрации, а в других статьях настоящей главы также трактора, самоходные дорожно-строительные и иные самоходные машины, транспортные средства, на управление которыми в соответствии с законодательством Российской Федерации о безопасности дорожного движения предоставляется специальное право.

Как установлено судьей в ходе рассмотрения дела, Нежнов М.И. управлял самоходной техникой с мощность электродвигателя мотоблока более 4 киловатт.

Управляемая Нежновым М.И. самоходная машина приводится в движение двигателем с максимальной мощностью электродвигателя более 4 киловатт, и в силу п.1.2 Правил дорожного движения РФ является механическим транспортным средством, на управление которым требуется получение специального права.

В соответствии с п.2 Правил допуска к управлению самоходными машинами и выдачи удостоверений тракториста-машиниста (тракториста), утвержденных Постановлением Правительства РФ от 12.07.1999 № 796 (ред. от 17.11.2015), под самоходными машинами в настоящих Правилах понимаются тракторы, самоходные дорожно-строительные машины и другие наземные безрельсовые механические транспортные средства с независимым приводом, имеющие двигатель внутреннего сгорания объемом свыше 50 куб. сантиметров или электродвигатель максимальной мощностью более 4 кВт (за исключением предназначенных для движения по автомобильным дорогам общего пользования автомототранспортных средств, имеющих максимальную конструктивную скорость более 50 км/час, и боевой самоходной техники Вооруженных Сил Российской Федерации, других войск, воинских формирований и органов, выполняющих задачи в области обороны и безопасности государства).

Управляемая Нежновым М.И. конструкция, оснащенная  двигателем с максимальной мощностью электродвигателя более 4 киловатт, в силу п.2 указанных правил соответствует определению самоходной машины.

Согласно п.3 указанных Правил право на управление самоходными машинами подтверждается одним из следующих документов: удостоверение тракториста-машиниста (тракториста); временное удостоверение на право управления самоходными машинами.

Управление самоходной машиной лицом, не имеющим при себе документа, подтверждающего наличие у него права на управление самоходными машинами, запрещается.

Согласно п.3 Инструкции о порядке применения Правил допуска к управлению самоходными машинами и выдачи удостоверений тракториста - машиниста (тракториста), утвержденной Приказом Минсельхозпрода России от 29.11.1999 № 807 (ред. от 03.04.2013), под самоходными машинами в настоящей Инструкции понимаются мототранспортные средства, не предназначенные для движения по дорогам общего пользования (далее именуются - внедорожные мотосредства), тракторы (кроме мотоблоков), самоходные дорожно - строительные и иные машины с рабочим объемом двигателя внутреннего сгорания более 50 см3, не относящиеся к автомототранспортным средствам.

Сами по себе мотоблоки по своему назначению являются устройствами, предназначенными исключительно для производства сельскохозяйственных работ и не предназначенными для перевозки на них пассажиров.

Вместе с тем, учитывая то, что мотоблок был использован Нежновым М.И. в конструкции для создания самоходной машины с целью перевозки грузов по дорогам общего пользования, и созданная в результате деятельности Нежнова М.И. самоходная машина, имеющая в своей конструкции мотоблок, по своему назначению перестала быть устройствами, предназначенным исключительно для производства сельскохозяйственных работ и не предназначенным для перевозки на нем груза и пассажиров, в связи с чем, под понятие «мотоблок» данная конструкция в виде, в котором она находилась при управлении ею Нежновым М.И. дата, не подходит.

Согласно п.1.4 «Правил государственной регистрации тракторов, самоходных дорожно-строительных и иных машин и прицепов к ним органами государственного надзора за техническим состоянием самоходных машин и других видов техники в Российской Федерации (гостехнадзора)»,  утвержденных Минсельхозпродом России 16.01.1995 (ред. от 26.06.2014), государственной регистрации, учету в соответствии с настоящими Правилами подлежат тракторы (кроме мотоблоков), самоходные дорожно-строительные, мелиоративные, сельскохозяйственные и другие машины с рабочим объемом двигателя внутреннего сгорания более 50 куб. см, не подлежащие регистрации в подразделениях Государственной автомобильной инспекции Министерства внутренних дел Российской Федерации, а также номерные агрегаты и прицепы (полуприцепы) этих машин.

В соответствии с п.1.10 указанных Правил  регистрация машин является обязанностью их владельцев и осуществляется государственными инспекциями гостехнадзора национально-государственных и административно-территориальных образований.

Из изложенного судьей установлено, что изготовленная Нежновым М.И. конструкция, в состав которой входит мотоблок, которой управлял дата Нежнов М.И., является самоходной машиной, подлежащей государственной регистрации, на управление которой предоставляется специальное право.

Факт управления Нежнова М.И. самоходной машиной подтверждается материалами дела, зафиксирован записью видеорегистратора патрульного автомобиля.

Материалы дела не содержат сведений о наличии процессуальных нарушений, которые могли бы препятствовать всестороннему, полному и объективному рассмотрению дела.

Оснований сомневаться в законности и обоснованности привлечения Нежнова М.И. к административной ответственности и возбуждения в отношении него дела об административном правонарушении у судьи не имеется.

Права и законные интересы Нежнова М.И. при возбуждении дела об административном правонарушении нарушены не были.

В соответствии с разъяснениями, содержащимися в п.2, 3 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата № 18 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», назначение административного наказания в виде лишения права управления транспортными средствами, исходя из положений статьи 3.8 КоАП РФ, возможно только лицам, имеющим такое право либо лишенным его в установленном законом порядке.

Учитывая, что Правила дорожного движения Российской Федерации распространяются на все транспортные средства, лишение лица за совершение им административного правонарушения права управления транспортным средством определенного вида означает, что это лицо одновременно лишается права управления и другими транспортными средствами, указанными в п.1 примечания к ст.12.1 КоАП РФ.

Из материалов дела следует, что Нежнов М.И. имеет водительское удостоверение на право управления транспортными средствами.

Таким образом, судья приходит к выводу о том, что Нежнов М.И., имея право управления транспортными средствами, дата управлял самоходной машиной в состоянии опьянения.

Судья, с учётом изложенного, действия Нежнова М.И. квалифицирует по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ как управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния. 

При назначении административного наказания судья учитывает характер совершенного правонарушения, личность виновного: не привлекавшегося в течение года, предшествующего совершению административного правонарушения, к административной ответственности.

Обстоятельства, смягчающие ответственность Нежнова М.И., а также обстоятельства, отягчающие его ответственность, судьей не установлено.

Определяя наказание, судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, имеющиеся в материалах дела сведения о личности нарушителя, и считает необходимым назначить Нежнову М.И. наказание в виде штрафа в размере, предусмотренном санкцией ч.1 ст.12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях с лишением права управления транспортными средствами, что, по мнению суда, будет направлено на предупреждение совершения им новых правонарушений, воспитание добросовестного отношения к исполнению обязанностей по соблюдению Правил дорожного движения. 

Руководствуясь ст.ст.12.8 ч.1, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Нежнова Максима Ивановича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить наказание в виде административного штрафа в размере 30000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

Штраф подлежит уплате в срок не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу по следующим реквизитам: получатель - УФК по Республике Крым (ОМВД России по Советскому району), банковский идентификационный код 043510001, ИНН 9108000161, КПП 910801001, ОКТМО 35652000, номер счета получателя платежа 40101810335100010001, УИН 18810491182900000031, КБК 188 1 16 30020 01 6000 140. 

Копию постановления направить в Отделение ГИБДД ОМВД России по Советскому району Республики Крым для исполнения в части изъятия водительского удостоверения у правонарушителя.

Разъяснить Нежнову Максиму Ивановичу, что в случае неуплаты административного штрафа в срок он будет привлечен к административной ответственности в соответствии со ст. 20.25 Кодекса РФ об административных правонарушениях.

Разъяснить Нежнову Максиму Ивановичу, что в силу ст.32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права он должен сдать водительское удостоверение в Отделение ГИБДД ОМВД России по Советскому району Республики Крым. В случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. 

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов. 

Постановление может быть обжаловано в Советский районный суд Республики Крым через мирового судью в течение 10 дней со дня вручения копии постановления.

Мировой судья судебного участка №83 

Советского судебного района 

(Советский муниципальный район) 

Республики Крым

подпись



Л.А. Ратушная

