УИД 91MS0083-01-2024-000249-58                                          Дело №5-83-76/2024

П о с т а н о в л е н и е

14 мая 2024 года                                                                  пгт. Советский

И.о. мирового судьи судебного участка № 83 Советского судебного района (Советский муниципальный район) Республики Крым мировой судья судебного участка № 84 Советского судебного района (Советский муниципальный район) Республики Крым Калинченко В.А., рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении в отношении

Нафиевой Усние Ваитовны, паспортные данные, 

о привлечении к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч.2.1 ст.14.16 КоАП РФ,

У С Т А Н О В И Л

дата в время по адресу адрес, Нафиева У.В., являясь продавцом магазина наименование организации, в нарушение ст. 16 Федерального закона от дата №171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции», осуществила розничную продажу алкогольной продукции – 3х бутылок напитка, изготовленного на основе пива «MAX JACKS» объемом 0,4 л., с содержанием этилового спирта в готовой продукции 4,7% несовершеннолетним фио, паспортные данные, фио, паспортные данные и фио, паспортные данные есть совершила административное правонарушение, предусмотренное ч. 2.1 ст.14.16 КоАП РФ. 

В судебном заседании Нафиева У.В. вину в совершении административного правонарушения не признала, указала, что она не видела этих ребят в тот день в магазине и никто ничего у них не приобретал.

Вина Нафиевой У.В. в совершении административного правонарушения подтверждается материалами дела: протоколом об административном правонарушении 82 01 № от дата (л.д.2); рапортом ст. инспектора (ПДН) ОУУП и ПДН ОМВД России по адрес (л.д.5); протоколом осмотра помещений, территорий от дата, согласно которому произведен осмотр помещения магазина наименование организации, с приложенной фототаблицей (л.д.8-13); письменными объяснениями Нафиевой У.В. (л.д.6); актом регистрации покупки от дата (л.д.15); копией трудового договора (л.д.16-19); выпиской из ЕГРИП (л.д.20-22); копия ИНН (л.д.24); письменными обьяснениями несовершеннолетнего фио (л.д.25); письменными обьяснениями несовершеннолетнего фио (л.д.29); сведениями о привлечении Нафиевой У.В. к административной ответственности (л.д.38); видеозаписью, исследованной в судебном заседании (л.д.37).

Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они не противоречивы и согласуются между собой. Материал об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями Закона, права лица, привлекаемого к административной ответственности, соблюдены.

Также вина Нафиевой У.В. подтверждается показаниями допрошенного в судебном заседании в качестве свидетеля должностного лица, составившего протокол, старшего инспектора (ПДН) ОУУП и ПДН ОМВД России по адрес фио, согласно которым дата несовершеннолетние фио, фио и фио катались в адрес на мопеде. Их остановили сотрудники ДПС ГИБДД, которые при проведении проверки установили, что от несовершеннолетних исходил запах алкоголя изо рта. Несовершеннолетние фио, фио и фио пояснили мне, что приобрели алкоголь в тот вечер в магазине у «тети Усние» в адрес. 

Оснований не доверять показаниям свидетеля не имеется, указанные показания отвечают фактическим обстоятельствам, установленными в судебном заседании, являются последовательными, противоречий не содержат и в совокупности с имеющимися в материалах дела доказательствами подтверждают вину Нафиевой У.В. в инкриминируемом ей деянии.

Полагать о заинтересованности сотрудника МВД в исходе дела оснований не имеется. Обнаружение должностным лицом признаков административного правонарушения, составление им соответствующих процессуальных документов и совершение иных процессуальных действий при производстве по делу об административном правонарушении само по себе к выводу о его заинтересованности в исходе дела не приводит.

Фактов оказания давления со стороны сотрудника МВД в ходе оформления административного материала в отношении Нафиевой У.В. не установлено.

Правовые основы производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и ограничения потребления (распития) алкогольной продукции в Российской Федерации установлены Федеральным законом от 22 ноября 1995 года №171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» (далее - Федеральный закон от 22 ноября 1995 года).

Согласно части 7 статьи 2 Федерального закона от 22 ноября 1995 года под алкогольной продукцией понимается пищевая продукция, которая произведена с использованием или без использования этилового спирта, произведенного из пищевого сырья, и (или) спиртосодержащей пищевой продукции, с содержанием этилового спирта более 0,5 процента объема готовой продукции, за исключением пищевой продукции в соответствии с перечнем, установленным Правительством Российской Федерации. Алкогольная продукция подразделяется на такие виды, как спиртные напитки (в том числе водка, коньяк), вино, фруктовое вино, ликерное вино, игристое вино (шампанское), винные напитки, пиво и напитки, изготавливаемые на основе пива, сидр, пуаре, медовуха.

В силу части 2 статьи 16 Федерального закона от 22 ноября 1995 года не допускаются розничная продажа алкогольной продукции несовершеннолетним. В случае возникновения у лица, непосредственно осуществляющего отпуск алкогольной продукции (продавца), сомнения в достижении покупателем совершеннолетия продавец вправе потребовать у этого покупателя документ, позволяющий установить возраст этого покупателя. Перечень соответствующих документов устанавливается уполномоченным Правительством Российской Федерации федеральным органом исполнительной власти.

На основании части 1 статьи 26 Федерального закона от 22 ноября 1995 года в области производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции запрещается нарушение установленных законом правил розничной продажи алкогольной продукции.

Частью 3 статьи 26 Федерального закона от 22 ноября 1995 года установлено, что юридические лица, должностные лица и граждане, нарушающие требования настоящего Федерального закона, несут ответственность в соответствии с законодательством Российской Федерации.

В соответствии с частью 2.1 статьи 14.16 КоАП РФ розничная продажа несовершеннолетнему алкогольной продукции, если это действие не содержит уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от тридцати тысяч до пятидесяти тысяч рублей.

Таким образом, вина Нафиевой У.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2.1 ст. 14.16 Кодекса РФ об административных правонарушениях, полностью нашла свое подтверждение при рассмотрении дела, так как она осуществила розничную продажу несовершеннолетнему алкогольной продукции, если это действие не содержит уголовно наказуемого деяния.

Версия Нафиевой У.В. о ее невиновности судом в ходе судебного разбирательства проверена, но объективного подтверждения не нашла, опровергается совокупностью доказательств, представленных суду должностным лицом, составившим протокол об административном правонарушении. Такая позиция расценивается судом как способ защиты с целью уйти от ответственности.

Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля фио пояснил, что является соседом Нафиевой У.В., в тот день он вечером пришел к ней в магазин, купил продукты, около 15 минут он стоял и общался с Нафиевой У.В. в магазине, после чего они вместе пошли домой. За время нахождения его в магазине кроме него и Нафиевой У.В. в магазине никого не было.

Мировой судья относится критически к указанным показаниям свидетеля, принимая во внимание, что указанный свидетель имеет дружеские отношения с Нафиевой У.В., его показания не опровергают установленные судом обстоятельства совершения административного правонарушения. Суд полагает, что показания данного свидетеля даны в выгодном свете для привлекаемого к административной ответственности лица.

В соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ, обстоятельств смягчающих административную ответственность Нафиевой У.В. за совершенное ей правонарушение не установлено.

Согласно со ст. 4.3 КоАП РФ, обстоятельств отягчающих ответственность Нафиевой У.В. не установлено.

Каких-либо неустранимых сомнений, которые в соответствии со статьей 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не усматривается.

Оснований для прекращения производства по делу и освобождения привлекаемого лица от административной ответственности суд не усматривает.

Оснований для замены назначенного административного наказания в виде административного штрафа на предупреждение в порядке ст. 4.1.1 КоАП РФ не имеется, поскольку оснований, предусмотренных ч. 2 ст. 3.4 КоАП РФ не установлено.

При назначении наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, фактические обстоятельства дела, данные о личности правонарушителя, материальное и семейное положение, отсутствие обстоятельств смягчающих и отягчающих административную ответственность и полагает правомерным назначить минимальное наказание, предусмотренное санкцией ч. 2.1 ст. 14.16 КоАП РФ, в виде административного штрафа.

На основании изложенного, руководствуясь ст. 29.10 КоАП РФ, мировой судья

П О С Т А Н О В И Л:

Нафиеву Усние Ваитовну признать виновной в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 2.1 ст. 14.16 КоАП РФ, и подвергнуть наказанию в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей.

Реквизиты для оплаты штрафа:. 

Разъяснить, что в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случаев, предусмотренных частями 1.1, 1.3 и 1.4 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.

Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа направить мировому судье, вынесшему постановление. 

Разъяснить, что в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим Кодексом, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Постановление может быть обжаловано в Советский районный суд Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления через судебный участок № 83 Советского судебного района (адрес) адрес.

И.о. мирового судьи: /подпись/

