                                                                               Дело № 5-83-84/2025

П о с т а н о в л е н и е

06 мая 2025 года                                                                           пгт. Советский

Мировой судья судебного участка № 83 Советского судебного района (Советский муниципальный район) Республики Крым Грязнова О.В. рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении в отношении Скрипчука Андрея Федоровича, паспортные данные, о привлечении к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 25  ст. 19.5 КоАП РФ,

У С Т А Н О В И Л

дата Скрипчук А.Ф., зарегистрированный по адресу: адрес, не выполнил предписание об устранении выявленного нарушения требований земельного законодательства Российской Федерации №1, вынесенного в рамках проведения инспекционного визита соблюдения требований земельного законодательства в отношении Скрипчук А.Ф., в установленный срок, с учетом продления срока исполнения предписания – до дата, а именно не оформил право на использование земельного участка муниципальной собственности, площадью 1 343 кв.м, примыкающего с восточной стороны к земельному участку с КН 90:13:телефон:27, в соответствии с законодательством Российской Федерации, либо его освобождением, или иными способами, не противоречащими законодательству Российской Федерации, чем совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 25 ст. 19.5 КоАП РФ.

В судебном заседании Скрипчук А.Ф. вину в совершении административного правонарушения признал полностью подтвердил обстоятельства изложенные в протоколе, пояснил, что.

Вина Скрипчука А.Ф. в совершении административного правонарушения подтверждается материалами дела: протоколом об административном правонарушении от дата (л.д. 3-7); предписанием об устранении выявленного нарушения требований земельного законодательства Российской Федерации № к акту инспекционного визита № от дата, согласно которому Скрипчуку А.Ф. предписано в срок до дата устранить нарушения путем оформления права на использование земельного участка  муниципальной собственности, площадью  примыкающего с восточной стороны к земельному участку с, в соответствии с законодательством Российской Федерации, либо его освобождением, или иными способами, не противоречащими законодательству Российской Федерации (л.д.95-96); актом инспекционного визита № от дата, согласно которому установлено самовольное занятие и использование Скрипчуком А.Ф. земельного участка муниципальной собственности, площадью  примыкающего с восточной стороны к земельному участку с, путем установки ограждения и сооружений по типу теплиц (л.д.97-103); письменным объяснением Скрипчука А.Ф. (л.д.104);  постановлением заместителя Главного государственного инспектора адрес по использованию и охране земель – заместителя заведующего Советским районным отделом Государственного комитета по государственной регистрации и кадастру адрес от дата в отношении Скрипчука А.Ф. о привлечении к административной ответственности по ст. 7.1 КоАП РФ с назначением административного штрафа в размере сумма, постановление вступило в законную силу дата (л.д.69-79); ходатайством о продлении срока исполнения предписания (л.д.65); решением о продлении срока исполнения предписания №1 от дата  до дата (л.д.60-61); ходатайством о продлении срока предписания (л.д.45-47); решением об отказе в продлении срока исполнения предписания № от дата  (л.д.39-40); заявлением о согласовании с прокурором внепланового контрольного (надзорного) мероприятия (л.д.30); решением прокурора о согласовании проведения внепланового контрольного (надзорного) мероприятия (л.д.28-29); протоколом осмотра (л.д.21-26);  письменным объяснением Скрипчука А.Ф (л.д.27); протоколом инструментального обследования земельного участка (л.д.19-20);актом инспекционного визита № от дата (л.д.11-18); предписанием об устранении выявленного нарушения требований земельного законодательства российской Федерации № к акту инспекционного визита № от дата (л.д.9-10).

Имеющиеся в материалах дела процессуальные документы составлены последовательно уполномоченным должностным лицом, нарушений требования закона при их составлении не допущено, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, отражены.

Доказательства по делу непротиворечивы и полностью согласуются между собой, нахожу их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела.

В соответствии с частью 25 статьи 19.5 КоАП РФ невыполнение в установленный срок предписаний федеральных органов, осуществляющих государственный земельный надзор, в том числе в отношении земель сельскохозяйственного назначения, или их территориальных органов об устранении нарушений земельного законодательства влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от десяти тысяч до двадцати тысяч рублей; на должностных лиц - от тридцати тысяч до пятидесяти тысяч рублей или дисквалификацию на срок до трех лет; на юридических лиц - от ста тысяч до двухсот тысяч рублей.

В соответствии с пунктами 3, 4 части 5 статьи 8 Федерального закона от 13 июля 2015 г. № 218-ФЗ «О государственной регистрации недвижимости» в кадастр недвижимости в числе иных вносятся сведения о категории земель, к которой отнесен земельный участок, если объектом недвижимости является земельный участок, а также виде или видах его разрешенного использования.

Пункт 3 статьи 85 Земельного кодекса Российской Федерации допускает использование земельных участков их собственниками, землепользователями, землевладельцами и арендаторами в соответствии с любым видом разрешенного использования, предусмотренным градостроительным регламентом для каждой территориальной зоны.

Данной нормой установлен общий критерий, позволяющий изменить именно фактическое использование земельного участка, которое должно быть впоследствии отражено в кадастре недвижимости.

Из системного толкования статьи 37 Градостроительного кодекса Российской Федерации, статей 1, 8, 14 Закона о государственной регистрации недвижимости следует, что выбор вида разрешенного использования земельного участка из числа всех допустимых для категории, к которой относится земельный участок, подлежит оформлению в установленном законом порядке.

Предписание следует считать законным, если оно выдано уполномоченным органом без нарушения прав проверяемого лица и не отменено в установленном действующим законодательством порядке. Неотмененное к моменту рассмотрения дела об административном правонарушении предписание органов, осуществляющих государственный надзор, обязательно для исполнения, и лица, игнорирующие такие предписания, подлежат административной ответственности.

В данном случае, предписание вынесено уполномоченным на то должностным лицом в пределах своей компетенции с соблюдением порядка его вынесения, оно является доступным для понимания и исполнимым, в установленном законом порядке данное предписание не обжаловалось, не отменено.

Доказательств выполнения предписания в установленные сроки Скрипчуком А.Ф., не представлено, и материалы дела не содержат.

Таким образом, действия Скрипчука А.Ф. правильно квалифицированы по ч.25 ст. 19.5 КоАП РФ, как невыполнение в установленный срок предписания территориального органа федерального органа, осуществляющего государственный земельный надзор об устранении нарушений земельного законодательства, вина в совершении данного правонарушения доказана.

Неустранимых сомнений, которые в силу ч.4 ст.1.5 КоАП РФ должны толковаться в пользу лица, привлекаемого к административной ответственности, по делу не установлено.

В соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ, обстоятельством смягчающим административную ответственность Скрипчука А.Ф. за совершенное правонарушение суд признает признание вины, нахождение на иждивении двух несовершеннолетних детей.

Согласно со ст. 4.3 КоАП РФ, обстоятельств отягчающих ответственность Скрипчука А.Ф.  за совершенное правонарушение судом не установлено.

При определении вида и меры административного наказания, учитывая характер совершенного правонарушения, личность виновного, имущественное положение, наличие обстоятельств смягчающих и отсутствие обстоятельств отягчающих административную ответственность, считаю необходимым назначить Скрипчуку А.Ф. административное наказание в виде административного штрафа в минимальных пределах санкции ч. 25 

ст. 19.5 КоАП РФ, что будет отвечать предупредительным целям наказания.

На основании изложенного, руководствуясь ст. 29.10 КоАП РФ, мировой судья

П О С Т А Н О В И Л:

Скрипчука Андрея Федоровича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 25 ст. 19.5 КоАП РФ, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 10 000 (десять тысяч) рублей.

Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам:.

Разъяснить, что в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случаев, предусмотренных частями 1.1, 1.3 и 1.4 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.

Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа направить мировому судье, вынесшему постановление. 

Разъяснить, что в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим Кодексом, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Постановление может быть обжаловано в Советский районный суд Республики Крым в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья: /подпись/

