   







     Дело № 5-83-125/2019

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

пгт. Советский 








дата
                        



 
Мировой судья судебного участка № 83 Советского судебного района (Советский муниципальный район) Республики Крым Ратушная Людмила Анатольевна (Республика Крым, Советский район, пгт. Советский, ул. А.Матросова, 1а), рассмотрев дело об административном правонарушении о привлечении к административной ответственности:

Белаша Сергея Викторовича, паспортные данные, генерального директора наименование организации, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес,

по статье 5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

установил:

Белаш С.В., являясь генеральным директором наименование организации, расположенного по адресу: адрес, не предоставил ответ на обращение фио которое поступило в наименование организации дата в тридцатидневный срок, установленный ч. 1 ст.12 Федерального закона от дата № 59-ФЗ «О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации». Своими действиями Белаш С.В. совершил административное правонарушение, предусмотренное ст. 5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

В судебном заседании Белаш С.В. вину в совершении административного правонарушения не признал, пояснил, что ответ фио направил дата, при этом также указал, что его бригада неоднократно выезжала к дому фио, однако из-за погодных условий провести проверку ДВК не представлялось возможным.

Потерпевшая фио в судебное заседание не явилась, в адрес суда направила заявление о рассмотрении дела в её отсутствие, при этом в судебном заседании дата пояснила, что дата обратилась на прием к генеральному директору наименование организации Белашу С.В. с заявлением по поводу проведения проверки вентиляционного канала, также указала, что ответ на свое обращение в установленные законом сроки не получала, а получила его после того, как обратилась в прокуратуру Советского района.

В судебном заседании помощник прокурора Советского района Республики Крым – фио поддержал постановление о возбуждении дела об административном правонарушении от дата в отношении генерального директора наименование организации Белаша С.В., по основаниям изложенным в нем.

Свидетель фио в судебном заседании пояснил, что бригада выезжала к дому фио, но из-за погодных условий проверить ДВК не представилось возможным.

Заслушав пояснения правонарушителя, потерпевшей, свидетеля, помощника прокурора, исследовав материалы дела об административном правонарушении, суд приходит к выводу о том, что вина Белаша С.В. в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, подтверждается следующими доказательствами:

-постановлением о возбуждении дела об административном правонарушении прокурора Советского района Республики Крым советника юстиции фио от дата, в котором зафиксирован факт нарушения генеральным директором наименование организации Белашом С.В., установленного ч.1 ст.12 Закона №59-ФЗ «О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации», сроков предоставления ответа на обращение граждан (л.д.);

-докладной запиской от дата (л.д.);

-решением о проведении проверки от дата (л.д.);

-требованием от дата (л.д.);

-копией заявления фио от дата (л.д.);

-копиями выписок из журналов (л.д.);

-копией ответа наименование организации на заявление фио от дата (л.д.);

-копией ответа наименование организации на заявление фио от дата (л.д.);

-копией выписки из исходящей корреспонденции от дата (л.д.);

-копией приказа № номер от дата об утверждении в должности генерального директора наименование организации Белаша С.В. (л.д.); 

-копией контракта № номер от дата (л.д.);

-решением о проведении проверки от дата № номер (л.д.);

-выпиской из Единого государственного реестра юридических лиц (л.д.);

-копией устава наименование организации (л.д.);

-копией договора оказания услуг от дата (л.д.).

Совокупность вышеуказанных доказательств по делу у суда не вызывает сомнений, они последовательны, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Суд находит их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения настоящего дела.

Указанными доказательствами достоверно подтверждается, что ответ на обращение фио, поступившее в наименование организации дата генеральным директором Белашом С.В. в нарушение требований Федерального закона от дата №59-ФЗ не был дан в установленный законом срок.

В соответствии с п. 7 Постановления Конституционного Суда Российской Федерации от дата № 19-П "По делу о проверке конституционности части 1 статьи 1, части 1 статьи 2 и статьи 3 Федерального закона "О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации" в связи с запросом Законодательного Собрания адрес" – взаимосвязанные положения части 1 статьи 1, части 1 статьи 2 и статьи 3 Федерального закона "О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации" не соответствуют Конституции Российской Федерации, ее статьям 19 (часть 1), 30, 33, 45, 55 (часть 3) и 76, в той мере, в какой они - в силу неопределенности нормативного содержания, приводящей на практике к их неоднозначному истолкованию и, соответственно, произвольному применению, - препятствуют распространению положений данного Федерального закона на отношения, связанные с рассмотрением органами государственной власти и органами местного самоуправления обращений объединений граждан, в том числе имеющих статус юридического лица, а также распространению установленного данным Федеральным законом порядка рассмотрения обращений граждан государственными органами и органами местного самоуправления на отношения субъектов обращения с государственными и муниципальными учреждениями и другими организациями, осуществляющими публично значимые функции, и тем самым препятствуют в том числе введению законами субъекта Российской Федерации в целях защиты конституционного права на обращение положений, которые дополняют в указанных аспектах федеральные гарантии.

Также, согласно абз. 4 п. 6.2 указанного Постановления Публично значимые функции могут возлагаться также на предприятия, правовое положение которых определяется Гражданским кодексом Российской Федерации (статьи 113 - 115) и Федеральным законом от дата № 161-ФЗ "О государственных и муниципальных унитарных предприятиях", и на другие организации, деятельность которых не может рассматриваться в отрыве от публичных функций создавшего их публичного образования, а соответственно, имеются те же, что и применительно к учреждениям, обеспечивающим осуществление полномочий органов государственной власти и местного самоуправления, основания для возложения на них обязанности рассматривать обращения граждан.

Правоотношения, связанные с реализацией гражданином Российской Федерации закрепленного за ним Конституцией Российской Федерации права на обращение в государственные органы и органы местного самоуправления, регулируются Федеральным законом от дата № 59-ФЗ «О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации». 

В силу ч.1 ст. 9 названного закона обращение, поступившее в государственный орган, орган местного самоуправления или должностному лицу в соответствии с их компетенцией, подлежит обязательному рассмотрению. 

Согласно ч.1 ст.10 этого же закона государственный орган, орган местного самоуправления или должностное лицо: 1) обеспечивает объективное, всестороннее и своевременное рассмотрение обращения, в случае необходимости - с участием гражданина, направившего обращение; 2) запрашивает, в том числе в электронной форме, необходимые для: рассмотрения обращения документы и материалы в других государственных органах, органах местного самоуправления и у иных должностных лиц, за исключением судов, органов дознания и органов предварительного следствия; 3) принимает меры, направленные на восстановление или защиту нарушенных прав, свобод и законных интересов гражданина; 4) дает письменный ответ по существу поставленных в обращении вопросов, за исключением случаев, указанных в статье 11 настоящего Федерального закона; 5) уведомляет гражданина о направлении его обращения на рассмотрение в другой государственный орган, орган местного самоуправления или иному должностному лицу в соответствии с их компетенцией. 

Письменное обращение, поступившее в государственный орган, орган местного самоуправления или должностному лицу в соответствии с их компетенцией, рассматривается в течение 30 дней со дня регистрации письменного обращения (ч.1 ст. 12 Федерального закона от дата № 59-ФЗ).  

Таким образом, в течение 30 дней со дня регистрации письменного обращения государственный орган, орган местного самоуправления, должностное лицо должны рассмотреть обращение, подготовить и направить ответ на него. 

В соответствии ч. 4 ст. 10 Федерального закона от дата № 59-ФЗ ответ на обращение направляется в форме электронного документа по адресу электронной почты, указанному в обращении, поступившем в государственный орган, орган местного самоуправления или должностному лицу в форме электронного документа, и в письменной форме по почтовому адресу, указанному в обращении, поступившем в государственный орган, орган местного самоуправления или должностному лицу в письменной форме. 

наименование организации в соответствии с характером предоставляемых услуг осуществляет публично значимые функции по осуществлению деятельности, производство санитарно - технических работ, монтаж отопительных систем и систем кондиционирования воздуха.

Нарушение установленного законодательством Российской Федерации порядка рассмотрения обращений граждан, объединений граждан, в том числе юридических лиц, должностными лицами государственных органов, органов местного самоуправления, государственных и муниципальных учреждений и иных организаций, на которые возложено осуществление публично значимых функций, за исключением случаев, предусмотренных ст. ст.5.39, 5.63 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, образует состав административного правонарушения, предусмотренного ст.5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

В соответствии со ст.5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях нарушение установленного законодательством Российской Федерации порядка рассмотрения обращений граждан, объединений граждан, в том числе юридических лиц, должностными лицами государственных органов, органов местного самоуправления, государственных и муниципальных учреждений и иных организаций, на которые возложено осуществление публично значимых функций, за исключением случаев, предусмотренных статьями 5.39, 5.63 настоящего Кодекса, - влечет наложение административного штрафа в размере от пяти тысяч до десяти тысяч рублей.

Согласно ст.2.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административной ответственности подлежит должностное лицо в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.

При назначении наказания учитывается характер совершенного правонарушения, личность Белаша С.В., его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность за совершенное правонарушение.

Обстоятельством, смягчающими административную ответственность Белаша С.В., является наличие на иждивении одного несовершеннолетнего ребенка.

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность Белаша С.В., не установлено.

С учетом всех обстоятельств дела, характера совершенного правонарушения, личности виновного, обстоятельств, влияющих на наказание, мировой судья полагает возможным назначить привлекаемому административное наказание в виде административного штрафа в минимальном размере, предусмотренном санкцией ст. 5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, что будет являться в рассматриваемом случае, по мнению судьи, надлежащей мерой ответственности в целях предупреждения в дальнейшем совершения им аналогичных административных проступков.

Руководствуясь статьями. 5.59, 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

постановил:

признать генерального директора наименование организации Белаша Сергея Викторовича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 5.59 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить наказание в виде административного штрафа в размере 5000 (пять тысяч) рублей.

Штраф подлежит уплате в срок не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу по следующим реквизитам: получатель - УФК по Республике Крым (Прокуратура Республики Крым л/с 04751А91300), ИНН 771 096 1033, КПП 910 201 001, номер счета получателя 40101810335100010001, банк получателя Отделение по Республике Крым Центрального банка Российской Федерации, БИК 043 510 001, р/счет № 40101 81033 51000 10001, назначение платежа: административный штраф.

Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет судье, вынесшему постановление. 

Разъяснить генеральному директору «наименование организации» Белашу Сергею Викторовичу, что в случае неуплаты административного штрафа в срок он будет привлечен к административной ответственности в соответствии со ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Постановление может быть обжаловано в Советский районный суд Республики Крым через мирового судью в течение 10 дней со дня вручения копии постановления.

Мировой судья


 подпись


Л.А. Ратушная

