10

Дело № 5-83-215/2020

91MS0083-01-2020-000030-69

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

пгт. Советский  




     08 сентября 2020 г.

Мировой судья судебного участка №83 Советского судебного района (Советский муниципальный район) Республики Крым Ратушная Людмила Анатольевна (Республика Крым, Советский район, пгт. Советский, ул. А.Матросова, 1а), рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ОГИБДД ОМВД России по Советскому району о привлечении к административной ответственности:

Османова Эдема Недемовича, паспортные данные Уз.ССР, состоящего в зарегистрированном браке, имеющего на иждивении троих несовершеннолетних детей, глава КФХ, зарегистрированного и проживающего по адресу: Республика Крым, Советский район, с.Варваровка, ул.Ленина, д.8, 

по ч.1 ст.12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее КоАП РФ),

установил:

Османов Э.Н. привлекается к административной ответственности за совершение правонарушения предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ.

В протоколе об административном правонарушении от 18 января 2020 года указано, что Османов Э.Н. 18 января 2020 г. в 00 часов 30 минут на ул.Энергетиков, 2 в п.Советский Советского района Республики Крым, управлял транспортным средством – марка автомобиля Шанс, государственный регистрационный номер Е349ОК82, с признаками опьянения: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке, при этом в нарушение подпункта 2.3.2 Правил дорожного движения РФ в ОМВД России по Советскому району, расположенном по адресу: Республика Крым, Советский район, п.Советский, ул.А.Матросова, д.14 не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемое деяния, то есть своими действиями Османов Э.Н. совершил административное правонарушение, предусмотренное ч.1 ст.12.26 КоАП РФ.

Османов Э.Н. в судебном заседании виновным себя не признал и пояснил, что 17 января 2020 г. в ночное время не управлял своим автомобилем, так как был в нетрезвом состоянии, в связи с этим попросил Османова Э.Р. После того, как их автомобиль остановили сотрудники ГИБДД, фио. убежал, так как не имел при себе водительского удостоверения. Инспектору пояснял, что не является водителем. Кроме того, пояснил, что не был извещен о времени и месте внесений изменений в протокол об административном правонарушении 61АГ319656 от 18 января 2020г., также указал, что ему не направлялась копия указанного протокола с внесенными в него изменениями.

Допущенному к участию в деле по заявлению в качестве защитника Ильясову Г.Э., ст.51 Конституции РФ, а также права, предусмотренные ст.25.5 КоАП РФ, разъяснены и понятны, он пояснил позицию Османова Э.Н., который вину не признал, обратив внимание суда на обстоятельства изложенные в письменных объяснениях Османова Э.Н., приобщенных к материалам дела. 

В судебном заседании 18 августа 2020г. допрошенный в качестве свидетеля ИДПС капитан полиции фио., предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний по ст.17.9 КоАП РФ, пояснил, что 17 января 2020 г. совместно с инспектором ДПС фио. нес службу по Советскому району и ими был замечен автомобиль под управлением Османова Э.Н., который вызвал у них подозрение, так как на автодороге граница с Украиной Джанкой – Феодосия – Керчь, не остановился на сигнал жезла. В связи с этим, проследовали за его автомобилем, который припарковался вблизи здания №2 по ул. Энергетиков в п.Советский. После остановки из автомобиля вышел Османов Э.Н., при этом указал, что иных лиц в автомобиле не было. В ходе беседы с Османовым Э.Н., который пытался уйти от них, они заметили, что последний находится в состоянии опьянения, поскольку от него исходил запах алкоголя, имел невнятную речь, его поведение, не соответствовало обстановке. Ими была вызвана оперативная группа и Османов Э.Н. был доставлен в отделение полиции для установления личности. Османову Э.Н. были разъяснены права и обязанности, а так же разъяснена ст.12.26 КоАП РФ. Лицо, привлекаемое к административной ответственности под видеозапись было отстранено от управления транспортным средством, составлен протокол, в котором Османов Э.Н. отказался расписываться. После чего ему было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте, от которого он отказался. При этом, в связи с отказом от прохождения освидетельствования на месте, Османову Э.Н. было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, от прохождения которого он отказался, и отказался поставить подпись в соответствующей графе протокола. Все данные, внесенные в протоколы, верны, подписи в протоколах стоят участвующих лиц. После чего был составлен протокол об административном правонарушении, где Османов Э.Н. собственноручно написал свои объяснения и поставил собственноручную подпись, однако отказался подписывать протокол. Каких-либо пояснений о том, что на него оказывалось давление Османов Э.Н. не давал. При этом указал, что именно Османов Э.Н. управлял транспортным средством, иных лиц не было. Кроме того, пояснил, что лично им вызывался Османов Э.Н. по средствам телефонограммы для внесения изменений в протокол об административном правонарушении. Однако, лицо, привлекаемое к административной ответственности, в назначенное время и день не явилось, в связи, с чем копия с внесенными изменениями ему была направлена по почте. При этом указал, что дата, указанная в телефонограмме указана ошибочно, является технической ошибкой. 

В судебном заседании 26 августа 2020 г. допрошенный в качестве свидетеля ИДПС старший лейтенант полиции фио., предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний по ст.17.9 КоАП РФ, пояснил, что 17 января 2020 г. совместно с инспектором ДПС фио нес службу по Советскому району и ими был замечен автомобиль под управлением Османова Э.Н., который вызвал у них подозрение, так как на автодороге граница с Украиной Джанкой – Феодосия – Керчь, не остановился ему на сигнал жезла. В связи с этим, проследовали за его автомобилем, с включенным проблесковыми маячками, однако автомобиль не останавливался, а наоборот пытался уйти. Позже припарковался вблизи здания №2 по ул. Энергетиков в п.Советский. После остановки из автомобиля вышел Османов Э.Н., при этом указал, что иных лиц в автомобиле не было. В ходе беседы с Османовым Э.Н., который пытался уйти от них, не представлял документы, они заметили, что последний находится в состоянии опьянения, поскольку от него исходил запах алкоголя, имел невнятную речь, его поведение, не соответствовало обстановке. Ими была вызвана оперативная группа и Османов Э.Н. был доставлен в отделение полиции для установления личности. Османову Э.Н. были разъяснены права и обязанности, а так же разъяснена ст.12.26 КоАП РФ. Лицо, привлекаемое к административной ответственности под видеозапись был отстранено от управления транспортным средством, составлен протокол, в котором Османов Э.Н. отказался расписываться. После чего ему было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте, от которого он отказался. При этом, в связи с отказом от прохождения освидетельствования на месте, Османову Э.Н. было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, от прохождения которого он также отказался, о чем также отказался поставить подпись в соответствующей графе протокола. Все данные, внесенные в протоколы, верны, подписи в протоколах стоят участвующих лиц. После чего был составлен протокол об административном правонарушении, где Османов Э.Н. собственноручно написал свои объяснения и поставил собственноручную подпись, однако отказался подписывать протокол. Каких-либо пояснений о том, что на него оказывалось давление Османов Э.Н. не давал. При этом указал, что именно Османов Э.Н. управлял транспортным средством, иных лиц не было. 

В судебном заседании 26 августа 2020 г. допрошенный в качестве свидетеля фио., предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний по ст.17.9 КоАП РФ, отказался от дачи показаний на основании ст.51 Конституции Российской Федерации.

В судебном заседании 08 сентября 2020 г. допрошенный в качестве свидетеля полицейский поста (по охране здания) старший сержант полиции фио., предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний по ст.17.9 КоАП РФ, пояснил, что в ночь с 17 января 2020г. на 18 января 2020г. осуществлял дежурство на территории здания ОМВД России по Советскому району и видел как в отделение был доставлен Османов Э.Н. Указал, что на задержание Османова Э.Н. он не выезжал, с какой целью он был доставлен в ОМВД России по Советскому району ему не известно.

В судебном заседании 08 сентября 2020 г. допрошенный в качестве свидетеля полицейский (водитель) старший сержант полиции фио., предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний по ст.17.9 КоАП РФ, пояснил, что в ночь с 17 января 2020г. на 18 января 2020г. осуществлял дежурство на территории здания ОМВД России по Советскому району, указал, что обстоятельств задержания и доставления Османова Э.Н. в ОМВД России по Советскому району он не помнит.

В судебном заседании 08 сентября 2020 г. допрошенный в качестве свидетеля помощник оперативного дежурного старшина полиции фио., предупрежденный об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний по ст.17.9 КоАП РФ, пояснил, что в ночь с 17 января 2020г. на 18 января 2020г. осуществлял дежурство на территории здания ОМВД России по Советскому району, указал, что обстоятельства задержания и доставления Османова Э.Н. в ОМВД России по Советскому району ему не известны.

Заслушав пояснения Османова Э.Н., его защитника и свидетелей, исследовав материалы дела, суд приходит к следующему.

В соответствии со ст.24.1 КоАП РФ задачами производства по делу об административном правонарушении являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом.

Согласно ст.1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, считается невиновным, пока его вина не будет доказана в порядке, предусмотренном настоящим Кодексом, и установлена вступившим в законную силу постановлением судьи, органа, должностного лица, рассмотревших дело. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

Частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ предусмотрена ответственность за невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.

Согласно ст.26.1 КоАП РФ к числу обстоятельств, подлежащих выяснению по делу об административном правонарушении, относятся: наличие события административного правонарушения, виновность лица в совершении административного правонарушения и иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.

Исходя из положений ч.1 ст.1.6 КоАП РФ, лицо, привлекаемое к административной ответственности, не может быть подвергнуто административному наказанию и мерам обеспечения производства по делу об административном правонарушении иначе как на основаниях и в порядке, установленных законом.

Положения названной статьи КоАП РФ в обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагают не только наличие законных оснований для применения административного взыскания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности.

В соответствии со ст.26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

Главой 27 КоАП РФ определен порядок применения мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении, которыми, в частности, являются отстранение от управления транспортным средством и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

В соответствии с ч.1 ст.27.12.1 КоАП РФ лица, совершившие административные правонарушения (за исключением лиц, указанных в частях 1 и 1.1 статьи 27.12 настоящего Кодекса), в отношении которых имеются достаточные основания полагать, что они находятся в состоянии опьянения, подлежат направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

О направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения составляется соответствующий протокол, копия которого вручается лицу, в отношении которого применена данная мера обеспечения производства по делу об административном правонарушении (ч.3 ст.27.12.1 КоАП РФ).

В силу ч.4 ст.27.12.1 КоАП РФ в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения указываются дата, время, место, основания направления на медицинское освидетельствование, должность, фамилия и инициалы лица, составившего протокол, сведения о лице, в отношении которого применена данная мера обеспечения производства по делу об административном правонарушении.

Из смысла ч.5 ст.27.12.1 КоАП РФ следует, что протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения составляется в присутствии лица, в отношении которого применена данная мера обеспечения производства по делу об административном правонарушении и удостоверяется, в том числе его подписью. В случае отказа лица, в отношении которого применена данная мера обеспечения производства по делу об административном правонарушении, от подписания такого протокола в нем делается соответствующая запись.

Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях гарантирует соблюдение прав лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении не только при применении к такому лицу мер обеспечения производства по делу, но и при составлении протокола об административном правонарушении.

Так, в соответствии с ч.1 ст.28.2 КоАП РФ о совершении административного правонарушения составляется протокол, за исключением случаев, предусмотренных статьей 28.4, частями 1 и 3 статьи 28.6 названного Кодекса.

В протоколе об административном правонарушении указываются дата и место его составления, должность, фамилия и инициалы лица, составившего протокол, сведения о лице, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, фамилии, имена, отчества, адреса места жительства свидетелей и потерпевших, если имеются свидетели и потерпевшие, место, время совершения и событие административного правонарушения, статья указанного Кодекса или закона субъекта Российской Федерации, предусматривающая административную ответственность за данное административное правонарушение, объяснение физического лица или законного представителя юридического лица, в отношении которых возбуждено дело, иные сведения, необходимые для разрешения дела (ч.2 ст.28.2 КоАП РЫ).

В силу ч.4 ст.28.2 КоАП РФ физическому лицу или законному представителю юридического лица, в отношении которых возбуждено дело об административном правонарушении, должна быть предоставлена возможность ознакомления с протоколом об административном правонарушении. Указанные лица вправе представить объяснения и замечания по содержанию протокола, которые прилагаются к протоколу.

Согласно ч.6 ст.28.2 КоАП РФ физическому лицу или законному представителю юридического лица, в отношении которых возбуждено дело об административном правонарушении, а также потерпевшему вручается под расписку копия протокола об административном правонарушении.

В случае неявки физического лица, или законного представителя физического лица, или законного представителя юридического лица, в отношении которых ведется производство по делу об административном правонарушении, если они извещены в установленном порядке, протокол об административном правонарушении составляется в их отсутствие. Копия протокола об административном правонарушении направляется лицу, в отношении которого он составлен, в течение трех дней со дня составления указанного протокола (ч.4.1 ст.28.2 КоАП РФ).

Толкование положений частей 3,5 статьи 27.12.1 и частей 4, 4.1, 6 статьи 28.2 КоАП РФ в их системной взаимосвязи позволяет прийти к выводу о том, что изменения сведений, ранее внесенных в протокол о направлении на медицинское освидетельствование, равно как и в протокол об административном правонарушении, производятся в присутствии лица, в отношении которого применены данные меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении, составлен протокол об административном правонарушении. В его отсутствие такие изменения могут быть внесены в перечисленные процессуальные акты только при наличии сведений о надлежащем извещении такого лица.

Иное толкование вышеприведенных норм Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях означало бы нарушение прав лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.

Таким образом, указанными выше нормами лицу, привлекаемому к административной ответственности, обеспечивается правовая возможность для защиты прав и законных интересов и непосредственное участие его при составлении протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения и протокола по делу об административном правонарушении и внесении изменений в такие процессуальные акты.

В связи с изложенным, административный орган не вправе в одностороннем порядке самовольно вносить изменения в указанные протоколы.

В подтверждение вины Османова Э.Н. в совершении правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, должностным лицом представлены: протоколом об административном правонарушении (л.д.1); протоколом об отстранении от управления транспортным средством (л.д.2); протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (л.д.3); рапортом инспектора ДПС фио. (л.д.4); списком административных правонарушений Османова Э.Н. (л.д.5); дополнением к протоколу, в соответствии с котором Османов Э.Н. не значится среди лишенных права управления (л.д.6), видеозаписью правонарушения (л.д.7); телефонограммой инспектора ДПС (л.д.13); сопроводительным письмом Османову Э.Н. (л.д.14); копией постановления от 20.01.2020г. (л.д.19); копией журнала регистрации исходящей корреспонденции от 03.02.2020г. (л.д.20-21), которым дана оценка на предмет допустимости, достоверности, достаточности по правилам статьи 26.11 КоАП РФ.

Как установлено в судебном заседании, в протокол об административном правонарушении 61АГ319656 от 18 января 2020г. внесены изменения в части указания места совершения административного правонарушения.

Вместе с тем, в материалах дела отсутствуют данные, свидетельствующие о том, что изменения в протокол об административном правонарушении были внесены при составлении указанных процессуальных актов в присутствии Османова Э.Н. Тем самым лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, оказалось лишенным предоставленных законом гарантий защиты его прав, поскольку не могло квалифицированно возражать и давать объяснения по существу внесенных изменений в процессуальные акты.

Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении ИДПС капитан полиции фио. пояснил, что лично им вызывался Османов Э.Н. по средствам телефонограммы для внесения изменений в протокол об административном правонарушении. Однако, лицо, привлекаемое к административной ответственности, в назначенное время и день не явилось, в связи, с чем копия с внесенными изменениями ему была направлена по почте. При этом указал, что дата, указанная в телефонограмме указана ошибочно, является технической ошибкой, так как Османов Э.Н. не мог извещаться на указанную дату, в связи с отсутствием в отношении него на тот период иных административных материалов.

Вместе с тем, из протокола об административном правонарушении не представляется возможным установить фактическую дату внесения в него изменений. При этом, из имеющейся в материалах дела телефонограммы следует, что она отправлена 29 декабря 2019г., то есть до составления протокола об административном правонарушении 61АГ319656 от 18 января 2020г. Также из имеющегося в материалах дела сопроводительного письма и копии журнала регистрации исходящей корреспонденции от 03.02.2020г. не представляется возможным установить факт получения Османовым Э.Н. копии протокола об административном правонарушении 61АГ319656 от 18 января 2020г. с внесенными в него изменениями.

Согласно ч.ч.1,4 ст.1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

Согласно ч.3 ст.26.2 КоАП РФ не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, если указанные доказательства получены с нарушением закона.

С учетом изложенного, протокол об административном правонарушении, подлежит признанию недопустимыми доказательством по настоящему делу, так как составлен с нарушением требований КоАП РФ.

В пункте 11 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года №20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» разъяснено, что отказ от выполнения законных требований уполномоченного должностного лица либо медицинского работника о прохождении такого освидетельствования образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 12.26 КоАП РФ, и может выражаться как в форме действий, так и в форме бездействия, свидетельствующих о том, что водитель не намерен проходить указанное освидетельствование, в частности предпринимает усилия, препятствующие совершению данного процессуального действия или исключающие возможность его совершения, например отказывается от прохождения того или иного вида исследования в рамках проводимого медицинского освидетельствования. Факт такого отказа должен быть зафиксирован в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения или акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения, а также в протоколе об административном правонарушении.

Учитывая, что протокол об административном правонарушении составлены с нарушением требований названного Кодекса и является недопустимым доказательством, прихожу к выводу об отсутствии в действиях Османова Э.Н. состава административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ.

В соответствии с п.1 ч.1.1, п.2 ч.1 ст.29.9 КоАП РФ, по результатам рассмотрения дела об административном правонарушении может быть вынесено постановление: о прекращении производства по делу об административном правонарушении. Постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении выносится в случае наличия хотя бы одного из обстоятельств, предусмотренных статьей 24.5 настоящего Кодекса.

В силу положений п.2 ч.1 ст.24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии состава административного правонарушения, предусмотренного настоящим Кодексом для привлечения к административной ответственности.

При таких обстоятельствах производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, в отношении Османова Э.Н. подлежит прекращению на основании п.2 ч.1 ст.24.5 КоАП РФ.

Резолютивная часть постановления по делу об административном правонарушении в отношении Османова Э.Н. объявлена 08 сентября 2020г. Постановление по делу об административном правонарушении в отношении Османова Э.Н. изготовлено в полном объеме 10 сентября 2020г.

Руководствуясь статьями 1.5, 24.5, 29.4, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

постановил:

производство по делу об административном правонарушении в отношении Османова Эдема Недемовича, привлекаемого к административной ответственности по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, прекратить в связи с отсутствием состава административного правонарушения.

Копию постановления направить в ОГИБДД ОМВД России по Советскому району.

Постановление может быть обжаловано в Советский районный суд Республики Крым через мирового судью в течение 10 дней со дня вручения копии постановления.

Мировой судья: подпись




Л.А. Ратушная

