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                                                                               Дело № 5-83-316/2023

УИД 91MS0083-01-2023-001496-84

П о с т а н о в л е н и е

21 декабря 2023 года                                                                    пгт. Советский

И.о. мирового судьи судебного участка № 83 Советского судебного района (Советский муниципальный район) Республики Крым мировой судья судебного участка № 84 Советского судебного района (Советский муниципальный район) Республики Крым Калинченко В.А. рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении в отношении 

Александрова Александра Владимировича, паспортные данные, 

о привлечении к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ,

У С Т А Н О В И Л

дата в время, Александров А.В. на адрес, управлял транспортным средством – автомобилем марка автомобиля государственный регистрационный знак, в состоянии опьянения, чем нарушил п.2.7 ПДД РФ, совершив административное правонарушение, предусмотренное ч.1 ст.12.8 КоАП РФ.

Александров А.В. в судебное заседание не явился, о месте и времени рассмотрения дела извещен надлежащим образом, ходатайств, в том числе об отложении рассмотрения дела в порядке статьи 24.4 КоАП РФ, не заявил, его явка судом обязательной не признана, в связи с чем, на основании ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ считаю возможным рассмотреть дело в его отсутствие.

Защитник Алексаднорва А.В. – фио, действующая на основании доверенности 82 АА телефон, в судебном заседании просила производство по делу прекратить в связи с отсутствием состава правонарушения. Указала, что Александрову А.В. не были разъяснены права в полном объёме, не разъяснена ч.2 ст.52 Конституции Российской Федерации. Инспектором ДПС Сметанину для ознакомления перед проведением процедуры освидетельствования не было представлено свидетельство о поверке средства измерений, не продемонстрирована опломбировка прибора. Кроме того, материалы дела не содержат доказательств управления транспортным средством Александровым А.В. Так, транспортным средством управляло иное лицо. Обращает внимание, что на приложенной видеозаписи не отражено составление протоколов по делу, в связи с чем просила признать недопустимы доказательствами указанные протоколы. Также обратила внимание, что в протоколе об отстранении Александрова А.В. от управления транспортным средством не указано какие технические средства при этом применялись.

Вина Александрова А.В. в совершении административного правонарушения подтверждается материалами дела: протоколом об административном правонарушении от дата №, согласно которому Александров А.В. с протоколом согласился, вину признал, замечаний по содержанию протокола не имеет (л.д. 1); протоколом об отстранении от управления транспортным средством, в соответствии с которым Александров А.В. отстранен от управления т/с в связи с наличием признаков опьянения – запах алкоголя изо рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица (л.д.2); актом серии № освидетельствования на состояние алкогольного опьянения от дата с приложенным к нему чеком прибора алкотектора с результатами исследования, согласно которому установлено состояние опьянения фио, что выразилось наличием абсолютного этилового спирта в концентрации  мг/л в выдыхаемом воздухе (л.д.3-4, 12-13); свидетельством о поверке средства измерений Алкотектор Юпитер-К заводской номер телефон (л.д.5), справкой, согласно которой Александров А.В. к административной ответственности по ст. 12.8 и 12.26 КоАП РФ не привлекался, среди лишенных права управления на дата не значится (л.д.8); сведениями о привлечении к административной ответственности (л.д.9).

Имеющиеся в материалах дела процессуальные документы составлены последовательно уполномоченным должностным лицом, нарушений требования закона при их составлении не допущено, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, отражены.

Кроме того, вина Александрова А.В. в совершении административного правонарушения подтверждается видеозаписью исследованной в судебном заседании (л.д. 10).

Оценивая видеозапись, суд признает ее достоверным и допустимым доказательством, поскольку она обеспечивает визуальную идентификацию объектов и участников проводимых процессуальных действий, аудиофиксацию речи, последовательна и соотносится с местом и временем совершения административного правонарушения, отраженными в указанных выше доказательствах, и в полном объеме содержит фиксацию процедуры отстранения Александрова А.В. от управления т/с, процедуру направления на освидетельствование на состояние опьянения на месте и ее проведение.

Доказательства по делу непротиворечивы и полностью согласуются между собой, нахожу их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела.

В соответствии с п. 2.7 Правил дорожного движения РФ, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

Как указано выше, актом серии № освидетельствования на состояние алкогольного опьянения от дата, составленного в отношении Александрова А.В. установлено наличие алкоголя в выдыхаемом воздухе в количестве  мг/л (л.д.4), что превышает возможную суммарную погрешность измерений 0,16 мг/л, установленную примечанием к статье 12.8 КоАП РФ.

Факт управления автомобилем в состоянии алкогольного опьянения объективно подтверждаются совокупностью исследованных судом доказательств: протоколом об административном правонарушении, протоколом об отстранении от управления транспортным средством, актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Кроме того, из имеющейся в материалах дела видеозаписи видно, что при установлении личности Александрова А.В., последний на вопрос инспектора ДПС ответил, что ехал из Чапаевки в Советский.

Таким образом, действия Александрова А.В. правильно квалифицированы по ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ, как управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, вина в совершении данного правонарушения доказана.

Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые должны быть истолкованы в пользу Александрова А.В. не установлено.

Версия стороны защиты о невиновности Александрова А.В. судом в ходе судебного разбирательства проверена, но объективного подтверждения не нашла, опровергается совокупностью доказательств, представленных суду должностным лицом, составившим протокол об административном правонарушении. Такая позиция расценивается судом как способ защиты с целью уйти от ответственности.

Исследованные в судебном заседании доказательства получены с соблюдением установленного законом порядка, отвечают требованиям относимости, допустимости и достаточности, отнесены ст. 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях к числу доказательств, имеющих значение для правильного разрешения дела, и исключают какие-либо сомнения в виновности Александрова А.В. в совершении инкриминируемого административного правонарушения.

Таким образом, протокол об административном правонарушении, протокол об отстранении от управления транспортным средством и акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения являются надлежащими и допустимыми доказательствами, подтверждающими вину Александрова А.В. в совершении деяния, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Действия сотрудников полиции, а также соответствующие протоколы в установленном порядке Александровым А.В. не обжалованы. 

Фактов оказания давления со стороны сотрудника ГИБДД в ходе оформления административного материала в отношении водителя Александрова А.В. не установлено, что подтверждается видеозаписью процессуальных действий, которая фиксировалась в соответствии с ч. 6 ст. 25.7 КоАП РФ.

Довод защитника о том, что в нарушение требований ст. 28.2 КоАП РФ при производстве процессуальных действий Александрову А.В. разъяснены права не в полном объёме, опровергаются приложенной к материалам дела видеозаписью, согласно которой перед началом производства по делу, последнему указанные права были разъяснены, кроме того, в протоколе об административном правонарушении в соответствующей графе Александров А.В. собственноручно расписался о разъяснении ему прав. Каких либо доказательств о применении к нему морального, либо психологического давления суду не предоставил.

Суд критически относится к доводам защитника о нарушении процедуры проведения освидетельствования, поскольку данные обстоятельства не нашли своего подтверждения в судебном заседании, опровергаются имеющимися доказательствами оцененными в совокупности, и расценивает их как способ защиты, продиктованный желанием уйти от ответственности. На представленной видеозаписи зафиксирована процедура освидетельствования, при этом Александров А.В. никаких вопросов не задавал, замечаний к протоколам не высказывал. Прибор измерения соответствует требованиям и техническим характеристикам, вся необходимая документация на прибор имелась в наличии, суду указанные документы предоставлены. 

Никаких доказательств относительно невиновности Александрова А.В. в нарушении п.2.7 ПДД РФ не представлено, ходатайств об их истребовании не поступило.

В соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ, обстоятельством, смягчающим административную ответственность Александрова А.В. за совершенное им правонарушение, суд признает признание вины,.

Согласно со ст. 4.3 КоАП РФ, обстоятельств отягчающих ответственность Александрова А.В. за совершенное им правонарушение судом не установлено.

При определении вида и меры административного наказания, учитывая характер совершенного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, наличие обстоятельств смягчающих административную ответственность и отсутствие обстоятельств отягчающих административную ответственность, считаю необходимым назначить Александрову А.В. административное наказание в виде административного штрафа с лишением права управления транспортными средствами в пределах, установленных санкцией ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.

На основании изложенного, руководствуясь ст. 29.10 КоАП РФ, мировой судья

П О С Т А Н О В И Л:

Александрова Александра Владимировича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст.12.8 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 30000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

Штраф подлежит перечислению на следующие реквизиты:

Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет судье, вынесшему постановление. 

Постановление суда в части лишения права управления транспортными средствами подлежит исполнению ОГИБДД ОМВД России по Советскому району, Инспекцией по надзору за техническим состоянием самоходных машин и других видов техники Республики Крым.

Разъяснить что в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.

Разъяснить положения ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, в соответствии с которой неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим Кодексом, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Разъяснить, что лишение лица права управления транспортными средствами означает, что это лицо одновременно лишается права управления всеми транспортными средствами независимо от того, транспортным средством какой категории (подкатегории) оно управляло в момент совершения административного правонарушения. 

Разъяснить, что в соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1-3 ст. 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания (в случае, если документы, указанные в ч. 1 ст. 32.6 настоящего Кодекса, ранее не были изъяты в соответствии с ч. 3 ст. 27.10 настоящего Кодекса), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Постановление может быть обжаловано в Советский районный суд Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления через судебный участок № 83 Советского судебного района (Советский муниципальный район) Республики Крым.

И.о. мирового судьи: /подпись/

