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                                                                               Дело № 5-84-77/2024
УИД 23MS0207-01-2023-004409-53

П о с т а н о в л е н и е

20 февраля 2024 года                                                                            пгт. Советский
Мировой судья судебного участка № 84 Советского судебного района (Советский муниципальный район) Республики Крым Калинченко В.А. рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении в отношении 
Трегуба Владимира Олеговича, паспортные данные, гражданина РФ, паспортные данные,
о привлечении к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ,

У С Т А Н О В И Л:

дата в время фио, управляя т/с марка автомобиля, г.р.з. М263ЕН777 по адресу: адрес адрес нарушил пп. 1.3 ПДД - при маневре обгона выехал на полосу встречного движения, при этом пересек сплошную линию разметки 1.1, разделяющую потоки противоположных направлений, данное правонарушение совершено повторно, чем совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ.
фио в судебном заседании вину в совершении административного правонарушения признал частично, указал об истечении срока давности привлечения к административной ответственности.
Изучив материалы дела, суд приходит к следующим выводам.
Как следует из материалов дела, дата в отношении фио составлен протокол 23 АП №440481 по ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ, в протоколе имеется отметка, о том, что фио ходатайствует о направлении протокола для рассмотрения по месту жительства (л.д.3).
Согласно постановлению начальника ЦАФАП ГИБДД МВД по адрес по делу об административном правонарушении №18810582230914148364 от дата, фио признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, последнему назначено наказание в виде административного штрафа в размере сумма, постановление вступило в законную силу телефон (л.д.11-12).
Частью 4 статьи 12.15 КоАП РФ установлена административная ответственность за выезд в нарушение Правил дорожного движения (далее - ПДД) на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных ч. 3 настоящей статьи.
В соответствии с ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 настоящей статьи, влечет лишение права управления транспортными средствами на срок один год, а в случае фиксации административного правонарушения работающими в автоматическом режиме специальными техническими средствами, имеющими функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами фото- и киносъемки, видеозаписи - наложение административного штрафа в размере сумма прописью.
В силу п. 2 ч. 1 ст. 4.3 КоАП РФ повторным совершением административного правонарушения признается совершение административного правонарушения в период, когда лицо считается подвергнутым административному наказанию в соответствии со ст. 4.6 названного Кодекса. 
Статьей 4.6 КоАП РФ определено, что лицо, которому назначено административное наказание за совершение административного правонарушения, считается подвергнутым данному наказанию со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания до истечения одного года со дня окончания исполнения данного постановления. 
дата дело об административном правонарушении в отношении 
фио о привлечении к административной ответственности за совершение правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ направлено мировому судье адрес, дата поступило в адрес мирового судьи судебного участка №207 адрес (л.д.1).
дата мировым судьей судебного участка №207 адрес вынесено определение, которым ходатайство фио о направлении протокола для рассмотрения по месту жительства удовлетворено, административный материал в отношении фио по ч. 5 ст. 12.15 КоАП передан мировому судье судебного участка №84 Советского судебного района (адрес) адрес (л.д.18).
дата указанное дело направлено в адрес мирового судьи судебного участка №84 Советского судебного района (адрес) адрес, дата поступило мировому судье (л.д.19).
дата мировым судьёй судебного участка №84 Советского судебного района (адрес) адрес вынесено определение о возвращении протокола об административном правонарушении ввиду наличия следующих недостатков: в протоколе об административном правонарушении 
23 АП №440481 от дата сотрудником ДПС при указании места совершения административного правонарушения не указан район, в котором совершено административное правонарушение, в связи с чем из содержания протокола невозможно точно определить место совершения административного правонарушения; из протокола по делу об административном правонарушении следует, что фио двигался на автомобиле по полосе, предназначенной для встречного движения, в качестве иных сведений, необходимых для разрешения дела, указано на нарушение п. 1.3 ПДД, являющегося общими нормами, не указывающими на конкретные запреты или разрешения, влекущие ответственность за их нарушение; кроме того, действия фио квалифицированы по ст. 12.15.5 КоАП РФ, однако нормы КоАП РФ не содержат указанной должностным лицом статьи (л.д.21).
дата дело об административном правонарушении направлено заказным письмом с уведомлением о вручении в ОГИБДД ОМВД России по адрес, получено адресатом дата (л.д.22).
дата протокол после устранения недостатков направлен в адрес мирового судьи судебного участка №84 Советского судебного района адрес, поступил в судебный участок дата (л.д.28).
Вместе с тем согласно ч. 1 ст. 4.5 КоАП РФ срок давности привлечения 
к административной ответственности за данное нарушение законодательства составляет 90 дней.
Согласно п. 6 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при истечении установленных в ст. 4.5 КоАП РФ сроков давности привлечения к административной ответственности 
В соответствии с ч. 1 ст. 29.5 КоАП РФ дело об административном правонарушении рассматривается по месту его совершения. По ходатайству лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, оно может быть рассмотрено по месту жительства данного лица.
Согласно ч. 5 ст. 4.5 названного Кодекса, в случае удовлетворения ходатайства лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, о рассмотрении дела по месту жительства данного лица срок давности привлечения к административной ответственности приостанавливается с момента удовлетворения данного ходатайства до момента поступления материалов дела судье, в орган, должностному лицу, уполномоченным рассматривать дело, по месту жительства лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. 
В п. 14 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от дата №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» сформулирован правовой подход, согласно которому, проверяя соблюдение срока давности привлечения к административной ответственности, необходимо учитывать, что Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях предусматривает единственный случай приостановления течения этого срока. Таким случаем является удовлетворение ходатайства лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, о рассмотрении дела по месту его жительства, когда время пересылки дела не включается в срок давности привлечения к административной ответственности. В силу ч. 5 ст. 4.5 КоАП РФ течение названного срока приостанавливается с момента удовлетворения данного ходатайства до момента поступления материалов дела судье, в орган или должностному лицу, уполномоченным рассматривать дело по месту жительства лица, в отношении которого ведется производство по делу. При удовлетворении ходатайства о рассмотрении дела по месту жительства этого лица судья не должен выносить какой-либо процессуальный документ о приостановлении течения срока давности привлечения к административной ответственности, поскольку это не предусмотрено Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях. 
Таким образом, с момента совершения фио административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ, то есть с дата и до удовлетворения мировым судьей судебного участка №207 Темрюкского судебного ходатайства фио о направлении протокола для рассмотрения по месту его жительства - до дата прошло 37 календарных дней.
дата дело об административном правонарушении поступило мировому судье судебного участка №84 Советского судебного района (адрес) адрес.
В силу ч. 5 ст. 4.5 КоАП РФ течение срока давности привлечения к административной ответственности в период с дата по дата приостанавливалось.
дата дело возвращено в адрес ОГИБДД ОМВД России по адрес.
С момента поступления мировому судье дела об административном правонарушении, вынесения определения о возвращении протокола, а именно с дата и поступления мировому судье протокола после устранения недостатков, а именно до дата, - прошло 57 календарных дней.
Таким образом, срок привлечения фио к административной ответственности по ч. 5 ст. 12.15 истек дата.
При таких обстоятельствах, дата мировому судье поступил протокол об административном правонарушении с истекшим сроком давности привлечения к административной ответственности.
В силу ч. 1 ст. 28.9 КоАП РФ при наличии хотя бы одного из обстоятельств, перечисленных в ст. 24.5 настоящего кодекса, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело об административном правонарушении, выносят постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении с соблюдением требований, предусмотренных ст. 29.10 настоящего Кодекса.
На основании изложенного, учитывая, что дело об административном правонарушении в отношении фио по ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ поступило мировому судье по истечении срока давности привлечения к административной ответственности, мировой судья приходит к выводу о том, что производство по указанному делу подлежит прекращению.
Руководствуясь ст. 29.10 КоАП РФ, мировой судья

П О С Т А Н О В И Л:

производство по делу об административном правонарушении в отношении Трегуба Владимира Олеговича о привлечении к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ прекратить на основании п. 6 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, за истечением срока давности привлечения к административной ответственности. 
Постановление может быть обжаловано в Советский районный суд адрес в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления через судебный участок № 84 Советского судебного района (адрес) адрес.
Мировой судья: 

