Дело № 5-85-92/2017

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

адрес                

          


                      дата

Мировой судья судебного участка № 85 Судакского судебного района (городской адрес) адрес фио, адрес, рассмотрев административный материал, поступивший в судебный участок дата в отношении Сафаряна фио, родившегося дата в адрес, неработающего, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, сведений о привлечении к административной ответственности не имеется, в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 6.9 Кодекса РФ об административных правонарушениях,

Установил:

В отношении фио составлен административный протокол в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 6.9 Кодекса РФ об административных правонарушениях в котором указано, что дата в 15 часов фио находясь по адресу адрес внутримышечно без назначения врача употребил наркотическое средство «Траумель», согласно справки об химико-токсикологического исследования № 573 от дата установлено состояние наркотического опьянения (синтетические катионы).

В судебном заседании фио вину не признал и пояснил, что наркотики не употреблял и не употребляет, дата его супруга сделала укол препарата «Траумель» в связи с болью в спине. За медицинской помощью не обращался, на лечении у врача не находился, препарат применял без назначения врача. дата управлял автомашиной марка автомобиля и совершил дорожно-транспортное происшествие. При оформлении материалов сотрудниками ДПС ему было предложено пройти медицинское освидетельствование, которое показало отрицательный результат. При нем изъятый анализ мочи никто не опечатал. Через некоторое время к нему приехали сотрудники ДПС и сообщили, что из Симферополя пришла справка, согласно которой в его анализах обнаружили синтетические катионы.

Допрошенный в качестве свидетеля фио пояснил, что дата ему позвонил фио  и сообщил, что попал в ДТП. Он прибыл к месту ДТП, где приехавшие сотрудники ДПС оформили материалы и направили фио в Судакскую больницу на медицинское освидетельствование. Проводивший освидетельствование медработник сказал, что он трезв и положил анализ мочи под раковину, фио отпустили домой. Через несколько недель к фио приехали сотрудники ДПС и сказали, что из Симферополя пришли результаты анализов, в которых обнаружили синтетические катиноны. В Судакской больнице банка с анализом не опечатывалась, документы для отправки анализов не составлялись.

Допрошенный в качестве свидетеля фио пояснил, что дата участвовал в качестве понятого при составлении материалов по ДТП. фио по требованию сотрудников ДПС прошел медицинское освидетельствование в больнице. Первичный тест на алкоголь и наркотики показал отрицательный результат. После чего анализы отставили в сторону, не опечатав их, фио отпустили домой. Через несколько недель к фио приехали сотрудники ДПС и сказали, что из Симферополя пришли результаты анализов, в которых обнаружили  катионы. 

Выслушав фио, свидетелей, исследовав материалы дела мировой судья приходит к следующему.

Ответственность по ч. 1 ст. 6.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях наступает за потребление наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача либо новых потенциально опасных психоактивных веществ, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 20.20, статьей 20.22 настоящего Кодекса, либо невыполнение законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения гражданином, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он потребил наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача либо новые потенциально опасные психоактивные вещества.

В Российской Федерации запрещается потребление наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача (статья 40 Федерального закона от дата N 3-ФЗ.

Согласно протокола фио внутримышечно употребил «Траумель», который является гомотоксикологическим препаратом комплексного действия. Применяется при отеках различной этиологии, быстро и эффективно снимает кровоподтеки, устраняет болевой синдром и рекомендуется при повреждениях мягких тканей: ожогах, сильных ушибах, травмах, в послеоперационный период для заживления ран.


Материалы дела не содержат доказательств подтверждающих, что указанный препарат входит в перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утвержденным Постановлением Правительства Российской Федерации от дата N 681 и является синтетическим катиноном.

В качестве доказательств, подтверждающих вину фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 6.9 КоАП РФ, должностным лицом к протоколу об административном правонарушении от дата представлены: заверенная копия протокола об административном правонарушении от дата; копия акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством № 6 от дата, копия справки о результатах химико-токсилогических исследований № 573 от дата, копия объяснения от дата, объяснение от дата, рапорт (л.д. 2-7).

Однако, акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством №6 от дата  и справка о результатах химико-токсилогических исследований № 573 от дата содержит сведения о проведенном освидетельствовании фио и изъятым биологическим объектам  дата, которые мировой судья признает не относимыми доказательствами, так как они не имеют значения для разрешения дела, не устанавливают и не опровергают факты вменяемого фио правонарушения, указанные в протоколе от дата.

Кроме того, акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством №6 от дата по форме не соответствует приложению №2 к приказу Министерства здравоохранения РФ от дата № 933н. Справка о результатах химико-токсилогических исследований № 573 от дата не соответствует п. 3 инструкции по заполнению учетной формы №454\У-06 «Справка о результатах химико-токсилогических исследований» приказа Министерства здравоохранения и социального развития РФ от дата № 40.


Показания допрошенных в судебном заседании свидетелей фио и фио мировой судья признает не относимыми доказательствами, так как они не имеют значения для разрешения дела, не устанавливают и не опровергают факты вменяемого фио правонарушения, указанные в протоколе от дата.

Принимая во внимание вышеизложенное, мировой судья приходит к выводу, что в действиях фио отсутствует состав правонарушения, предусмотренный ч. 1 ст. 6.9 КоАП РФ  и  производство по делу подлежит прекращению. 


Руководствуясь ст. 24.5, 29.4 ч. 2, 29.9-29.11 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу в отношении Сафаряна фио о привлечении к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 6.9 Кодекса РФ об административных правонарушениях – прекратить за отсутствием состава  административного правонарушения.

Постановление может быть обжаловано в Судакский городской суд адрес в течении 10-ти суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью.

Мировой судья                                                     фио

