Дело № 5-86-86/2019

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

26 февраля 2019 года                                                                       г. Судак

Мировой судья судебного участка № 86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым Сологуб Л.В., рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из Отдела судебных приставов по г.Судаку, о привлечении к административной ответственности:


фио, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, работающего в наименование организации, зарегистрированного по адресу: адрес, проживающего по адресу: адрес, в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 17.8 КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:

06.02.2019 года в 10 часов 40 минут по адресу проведения исполнительных действий в адрес по вселению взыскателя фио по исполнительному производству номер находящемуся в ОСП по г.Судаку, фио препятствовал законной деятельности судебных приставов ОСП по г.Судаку  путем блокирования входа судебным приставам на территорию проведения исполнительных действий. Своими действиями  фио нарушил требования ст. 11 Федерального закона от 21.07.1997 г. № 118 ФЗ «О судебных приставах», за что предусмотрена административная ответственность по ст. 17.8 КоАП РФ. 

В судебном заседании фио вину в совершенном правонарушении не признал, пояснил, что судебные приставы незаконно вошли на адрес наименование организации. Он вход не блокировал. Двое судебных приставов зашли на территорию, а третий судебный пристав остался за территорией. По распоряжению начальника охраны он закрыл калитку, поскольку наименование организации не получало уведомления от судебных приставов о проведении исполнительных действий. 

Лицо, составившее протокол об административном правонарушении, судебный пристав по ОУПС отдела судебных приставов ОСП по г.Судаку фио, поддержал изложенные в протоколе обстоятельства. Пояснил, что 06.02.2019 приблизительно в 10 час. 30 мин. он вместе с судебными приставами фио, фио прибыли в наименование организации для проведения исполнительных действий по вселению  фио вместе с фио зашли на территорию. фио, которая заходила на территорию после них, не смогла войти, так как перед ней закрыл калитку фио Только по прибытию полиции судебный пристав фио смогла зайти на территорию общества.

Свидетель фио, допрошенный по ходатайству фио, пояснил, что работает инженером в наименование организации и был приглашен 06.02.2019 присутствовать в качестве понятого при проведении исполнительных действий. Пояснил, что судебные приставы были одеты в форменную одежду. Перед судебным приставом, чьей фамилии он не знает, закрыли калитку. Кто закрывал калитку, он не видел.     

Выслушав пояснения фио, судебного пристава по ОУПДС отдела службы судебных приставов ОСП по г.Судаку фио, составившего протокол об административном правонарушении, свидетеля фио, исследовав материалы дела, суд приходит к следующим выводам.

В соответствии с ч. 3 ст. 6 Федерального закона "Об исполнительном производстве", ч. 4 ст. 14 Федерального закона "О судебных приставах" невыполнение законных требований судебного пристава-исполнителя, а также воспрепятствование осуществлению судебным приставом-исполнителем функций по исполнению судебных актов, актов других органов и должностных лиц влекут ответственность, предусмотренную законодательством Российской Федерации.

Статьей 17.8 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за воспрепятствование законной деятельности должностного лица органа, уполномоченного на осуществление функций по принудительному исполнению исполнительных документов и обеспечению установленного порядка деятельности судов, находящегося при исполнении служебных обязанностей.

Поскольку законом не установлено иное, воспрепятствованием законной деятельности судебного пристава являются любые действия, создающие препятствие в реализации судебным приставом служебных полномочий.

Из материалов дела усматривается, что 06.02.2019 около 10 часов 40 минут фио препятствовал законной деятельности судебных приставов по  ОСП по г.Судаку в проведении исполнительных действий путем блокирования входа на территорию проведения исполнительных действий. О чем составлен протокол об административном правонарушении (л.д. 1-3).

Из письменных объяснений свидетелей фио, фио следует, что 06.02.2019 около 10 час. группа людей не пропускала судебных приставов и хозяев дома к жилью, закрыв калитку (л.д.6,7);

Согласно исполнительного листа по гражданскому делу номер  фио подлежит вселению в помещение, расположенное на первом этаже общежития  по адресу адрес (л.д.8-11).

На основании указанного исполнительного листа заместителем начальника отдела – заместителем старшего судебного пристава ОСП по г.Судаку УФССП России по Республике Крым фио вынесено постановление от 28.11.2018 о возбуждении исполнительного производства номер (л.д.12).

Для обеспечения судебными приставами по ОУПДС безопасности должностных лиц ФССП России при исполнении своих должностных обязанностей выполнена  заявка заместителем начальника ОСП по г.Судаку фио  на 06.02.2019 на 10:00 часов (л.д.13).

Согласно ч.1, ч.2 ст.26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

С учетом положений названной статьи, в качестве доказательства по делу просмотрена содержащаяся на флеш-карте, представленной фио, видеозапись событий от 06.02.2019. происходивших на адрес наименование организации в период времени с 10 часов.

Как пояснил фио запись велась с камер наружного видеонаблюдения и время, выставленное на таймере камеры, не соответствовало фактическому времени. 

Как видно из видео -записи, в период с 10 час. 20 мин. до 10 час.50 мин. на территории  ООО находится группа людей, среди которых находится фио  На территории общества также находятся двое судебных приставов  в форменной одежде. За территорией общества, огражденной металлическим забором и воротами, находится судебный пристав – исполнитель фио в форменной одежде, которая попыталась зайти через калитку на территорию общества, однако ее не пропустили и фио закрыл калитку.   

В соответствии с ч. 1 ст. 12 Федерального закона от 21.07.1997 N 118-ФЗ "О судебных приставах" в процессе принудительного исполнения судебных актов и актов других органов, предусмотренных федеральным законом об исполнительном производстве, судебный пристав-исполнитель принимает меры по своевременному, полному и правильному исполнению исполнительных документов.

Согласно ч. ч. 1, 4 ст. 14 указанного Федерального закона законные требования судебного пристава подлежат выполнению всеми органами, организациями, должностными лицами и гражданами на адрес, а их невыполнение, равно как и действия, препятствующие исполнению служебных обязанностей судебным приставом, влекут ответственность, установленную законодательством Российской Федерации.

По смыслу вышеназванной нормы закона воспрепятствование может быть выражено в разнообразных действиях (бездействии), создающих различные препятствия в реализации судебным приставом-исполнителем делегированных ему действующим законодательством прав в процессе принудительного исполнения судебных актов и актов иных уполномоченных органов.

Таким образом, действия фио, который блокировал вход на территорию места проведения исполнительных действий наименование организации судебному приставу ОСП по г.Судаку фио при исполнении ею своих служебных обязанностей по исполнению решения суда, расцениваются как воспрепятствование законной деятельности судебных приставов. 

Доводы фио о незаконности прохождения судебных приставов на адрес наименование организации в виду неполучения администрацией ООО уведомления о проведения исполнительных действий, суд отклоняет как необоснованные.

В силу ч. 1 ст. 121 Федерального закона "Об исполнительном производстве" постановления судебного пристава-исполнителя и других должностных лиц службы судебных приставов, их действия (бездействие) по исполнению исполнительного документа могут быть обжалованы сторонами исполнительного производства, иными лицами, чьи права и интересы нарушены такими действиями (бездействием), в порядке подчиненности и оспорены в суде.

Следовательно, полагая, что конкретными исполнительными действиями, нарушено право наименование организации на получение уведомления о проведении исполнительных действий, фио был не вправе препятствовать законной деятельности судебного пристава по своевременному, полному и правильному исполнению исполнительного документа, однако не лишен возможности разрешить спор в установленном законом порядке путем обращения с соответствующим ходатайством к судебному приставу-исполнителю или оспорить действия судебного пристава-исполнителя в порядке подчиненности, а также в суд.

Кроме того, доводы фио о том, что он выполнял распоряжение начальника охраны о закрытии калитки, не могут быть приняты судом как доказательство правомерности воспрепятствования законным действиям судебного пристава – исполнителя.

В соответствии с требованиями ст.26.11 КоАП РФ оценив доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности, суд приходит к выводу о доказанности вины фио в совершении правонарушения, предусмотренного ст.17.8 КоАП РФ.

Факт совершения фио правонарушения, предусмотренного ст. 17.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, подтверждается протоколом об административном правонарушении, который составлен в соответствии с требованиями ст. 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а также совокупностью исследованных судом доказательств, имеющихся в материалах дела, допустимость и достоверность которых сомнений не вызывает.

Санкцией статьи 17.8 КоАП РФ за воспрепятствование законной деятельности должностного лица органа, уполномоченного на осуществление функций по принудительному исполнению исполнительных документов и обеспечению установленного порядка деятельности судов, находящегося при исполнении служебных обязанностей, предусмотрено наложение административного штрафа на граждан в размере от одной тысячи до одной тысячи пятисот рублей.

Обстоятельств, смягчающих либо отягчающих ответственность фио, предусмотренных ст.ст. 4.2, 4.3 КоАП РФ не установлено. 

При назначении административного наказания принимается во внимание характер совершенного фио административного правонарушения, личность правонарушителя, его имущественное положение,  а также отсутствие отягчающих вину обстоятельств. Ранее к административной ответственности фио не привлекался, сведений об обратном, материалы дела не содержат. 

На основании вышеизложенного, считаю необходимым назначить фио административное наказание в виде административного штрафа в пределах санкции в минимальном размере, предусмотренном санкцией  ст. 17.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях.

Руководствуясь ст.ст.17.8, 26.11, 29.9, 29.10, 29.11 Кодекса РФ об административных правонарушениях, 

П О С Т А Н О В И Л:

фио признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 17.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 1000 рублей (одна тысяча рублей). 

Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам:  ИНН 7702835613, КПП 910201001, УФК по Республике Крым (УФССП России по РК л/с 04751А91420), КБК 322116170000160017140, Банк получателя – отделение Республика Крым, БИК 043510001, расчетный счет 40101810335100010001, л/с 04751А91420, УИН 32282022190000664011.

Квитанцию об уплате штрафа необходимо предоставить в судебный участок №86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым, по адресу: г.Судак, ул.Гвардейская, д.2.

Разъяснить фио, что мера наказания в виде штрафа должна быть исполнена лицом, привлечённым к административной ответственности, в течение 60 дней со дня вступления постановления в законную силу. Квитанция об оплате штрафа предоставляется в суд. Неуплата штрафа образует самостоятельный состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.20.25 КоАП РФ. 

Постановление может быть обжаловано в Судакский городской суд Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления через судью, которым вынесено постановление по делу.

Мировой судья


       

                              Сологуб Л.В.

