Дело № 5-86-352/2022

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е


24 октября 2022 года

                                                   г. Судак

Мировой судья судебного участка №86 Судакского судебного района (городской адрес) Республики Крым Сологуб Л.В., в открытом судебном заседании в помещении судебного участка, рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ОМВД России по г.Судаку Республики Крым, в отношении

наименование организации, ОГРН 1199112018236, ИНН телефон, КПП телефон, дата регистрации дата, адрес регистрации: Республика Крым, г.Судак, адрес, привлекаемого к административной ответственности по ч.3 ст.14.16 КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:

согласно протоколу об административном правонарушении 8202 №000369 от дата, составленному о/у ОЭБиПК ОМВД России по г.Судаку, дата в время в нестационарном торговом павильоне, расположенном в г.Судак, адрес, пляж СУ-04, в районе оборудованного спуска для маломобильных граждан, наименование организации (далее наименование организации) допустило реализацию алкогольной продукции (пива) объемом 1 л. в пластиковой таре с содержанием спирта 5% от объема готовой продукции, чем нарушило требования ч.2 ст.16 Федерального закона №171-ФЗ от дата «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции».  За указанные действия предусмотрена административная ответственность по ч.3 ст. 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

В судебном заседании защитник наименование организации, действующий на основании доверенности, адвокат фио возражал против привлечения ООО к административной ответственности, пояснил, что протокол об административном правонарушении подписала заместитель директора фио, у которой на тот момент отсутствовали полномочия по его подписанию. По состоянию на момент составления протокола дата и его подписания заместителем директора фио, полномочия, возложенные на нее на время нахождения директора ООО в отпуске, были прекращены в связи с выходом директора из отпуска.  В связи с этим полагал, что протокол об административном правонарушении от дата не соответствует требованиям ч.5 ст.28.2 КоАП РФ.  Просил прекратить производство по делу или заменить наказание на предупреждение. Предоставил письменные пояснения по делу, а также копии приказов №29, №32 о предоставлении директору ООО фио отпуска и возложения обязанностей директора на фио (л.д.60,61,62,70).

Представитель ОМВД России по г.Судаку, действующая на основании доверенности, фио, поддержала изложенные в протоколе обстоятельства.

Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля фио пояснила, что она работает в наименование организации на должности заместителя директора. В период с дата по дата она исполняла обязанности директора, который находился в отпуске. При проведении проверки дата сотрудниками полиции был выявлен факт реализации алкогольной продукции в нестационарном торговом павильоне на пляже, который используется наименование организации для реализации прохладительных напитков и мороженого. В павильоне работали продавцы-стажеры наименование организации. Но алкогольная продукция в павильоне не реализовывалась, там продавали только квас, мороженое, неалкогольные напитки. Пиво в павильоне находилось в кегах (емкостях), которое предназначалось для реализации в ресторане наименование организации - гостиный двор «Князь Голицын». В нестационарном павильоне пиво не продавалось. Почему емкости с пивом были подключены к системе розлива и пиво продавалось в этом павильоне, пояснить не может. Кто подключил емкости с пивом к системе розлива, ей также не известно. Почему ценники на алкогольную продукцию находились в нестационарном павильоне на пляже, пояснить не может. Кроме того, пояснила, что на момент дачи пояснений дата сотрудникам полиции она являлась исполняющей обязанности директора, о чем предоставила соответствующий приказ. Но на момент составления протокола дата она уже не исполняла обязанности директора и подписывая протокол об административном правонарушении, полагала, что он составлен в отношении нее, как должностного лица. О том, что ее полномочия, как исполняющей обязанности директора, прекращены, сотрудникам полиции не сообщила. В отделе полиции, при подписании ею протокола от дата, с ней действительно был адвокат фио и он ей посоветовал выполнить в протоколе запись, что с протоколом не согласна. Но он часто выходил из кабинета, поэтому она не осведомлена, знал ли он о том, что протокол составлен в отношении наименование организации.

Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля фио пояснил, что работает оперуполномоченным ОЭБиПК ОМВД России по г.Судаку. дата при проведении сотрудниками полиции проверки наименование организации на пляже, в нестационарном торговом павильоне был выявлен факт реализации ООО алкогольной продукции – пива. При осмотре торгового павильона было установлено, что кеги с пивом распечатаны и подключены к системе розлива, что свидетельствовало о том, что пиво реализуется, а не хранится. Кроме того, пиво объемом 1 литр было продано покупателю на пляже. дата фио фио. была опрошена как исполняющая обязанности директора наименование организации, поскольку она предоставила соответствующий приказ. Она была с адвокатом и давала пояснения в его присутствии, но так как у него не было ордера либо доверенности, то его данные в объяснении не указали. После проведения проверки и установления наличия в действиях наименование организации состава правонарушения в ОМВД была вызвана фио на дата как представитель юридического лица - ООО, как исполняющая обязанности директора. дата фио явилась также с адвокатом фио, вместе с которым изучали протокол об административном правонарушении, составленный в отношении наименование организации. На устный вопрос является ли она представителем юридического лица, фио ответила положительно. Поэтому больше таких вопросов не возникало. Адвокат все время присутствовал при составлении протокола, возмущался по поводу того, что протокол составлен в отношении ООО, при этом фио с ним советовалась, и под его диктовку она выполнила запись в протоколе о том, что с протоколом не согласна. 

Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля фио пояснила, что является студенткой и летом решила поработать. Ее вместе с фио приняли в наименование организации в качестве стажеров торговать в торговом павильоне на пляже. Поработали они всего сумма прописью дня. Продавали квас, пиво, сидр, мороженое. Пиво из кег и пластиковых омкостей было подключено к кранам для продажи на розлив. При проведении проверки сотрудниками полиции давала им правдивые пояснения.

Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля фио дала пояснения, аналогичные пояснениям фио, дополнив, что по вопросу трудоустройства они общались с управляющей отеля «Князь Голицын». Выручку от продажи товара сдавали ей.

Выслушав пояснения защитника наименование организации - адвоката фио, представителя ОМВД России по г.Судаку фио, свидетелей фио, фио, фио, фио, исследовав материалы дела об административном правонарушении,  суд приходит к следующим выводам.

Согласно статье 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом.

Статьей 26.2 КоАП РФ предусмотрено, что доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Частью 3 статьи 14.16 КоАП РФ предусмотрена ответственность за  нарушение особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 14.17.1 настоящего Кодекса, что влечет наложение административного штрафа на юридических лиц - от ста тысяч до сумма прописью с конфискацией алкогольной и спиртосодержащей продукции или без таковой.

Пунктом 1 статьи 26 Федерального закона от дата N 171-ФЗ "О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции" (далее - Федеральный закон N 171-ФЗ) установлено, что в области производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции запрещаются розничная продажа алкогольной продукции с нарушением требований статьи 16 названного Федерального закона.

В силу подпункта 9 пункта 2 статьи 16 Федерального закона N 171-ФЗ розничная продажа алкогольной продукции и розничная продажа алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания, за исключением случаев, указанных в пунктах 3 и 6 данной статьи, не допускаются в нестационарных торговых объектах, за исключением случаев, предусмотренных названным Федеральным законом.

Согласно пункту 6 статьи 2 Федерального закона N 171-ФЗ алкогольной продукцией признается пищевая продукция, которая произведена с использованием или без использования этилового спирта, произведенного из пищевого сырья, и (или) спиртосодержащей пищевой продукции, с содержанием этилового спирта более 0,5 процента объема готовой продукции, за исключением пищевой продукции в соответствии с перечнем, установленным Правительством Российской Федерации. Алкогольная продукция подразделяется на такие виды, как спиртные напитки (в том числе водка, коньяк), вино, фруктовое вино, ликерное вино, игристое вино (шампанское), винные напитки, пиво и напитки, изготавливаемые на основе пива, сидр, пуаре, медовуха.

В силу пункта 6 статьи 2 Федерального закона от дата N 381-ФЗ "Об основах государственного регулирования торговой деятельности в Российской Федерации" нестационарным торговым объектом является торговый объект, представляющий собой временное сооружение или временную конструкцию, не связанные прочно с земельным участком вне зависимости от наличия или отсутствия подключения (технологического присоединения) к сетям инженерно-технического обеспечения, в том числе передвижное сооружение.

Основанием для привлечения наименование организации к административной ответственности, предусмотренной частью 3 статьи 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, послужил выявленный дата около время факт розничной продажи алкогольной продукции (пива) в арендованном им нестационарном торговом объекте - торговом павильоне по адресу: г.Судак, адрес, пляж СУ-04, в районе оборудованного спуска для маломобильных граждан.

Вина наименование организации в совершении инкриминируемого ему административного правонарушения подтверждается совокупностью имеющихся в материалах дела и исследованных судом доказательств.

Так, в протоколе 8202 №000369 от дата отражено место, время и событие вменяемого наименование организации правонарушения (л.д.1).

Из рапорта оперуполномоченного ОЭБиПК ОМВД РФ по г.Судаку от дата следует, что дата в время поступило сообщение о том, что дата около время в нестационарном торговом объекте - торговом павильоне по адресу: г.Судак, адрес, пляж СУ-04, в районе оборудованного спуска для маломобильных граждан осуществляется реализация спиртосодержащей продукции, без оказания услуг общественного питания (л.д.2).

По протоколу 8208 №004543  изъятия вещей и документов от дата в нестационарном торговом объекте - торговом павильоне по адресу: г.Судак, адрес, пляж СУ-04, в районе оборудованного спуска для маломобильных граждан изъята пластиковая тара с содержанием пива «Чешское особое» объемом 30 л.; пластиковая тара с содержанием пива, объемом 30 л.; кега металлическая с биркой, на которой указано «пиво Чешское особое» объемом 50 л.; накладная №361 от дата с указанием покупателя наименование организации; лист с указанием цен на товар; тетрадь по учету выручки на указанном объекте (л.д.3).

Из письменных объяснений фио, фио от дата, следует, что они дата находились на рабочем месте и осуществляли реализацию кваса, пива и лимонада. Примерно в 13 час. продали молодому человеку за сумма 1 литр пива адрес светлое». Услуги общественного питания ими не осуществляются. Поясняли, что работают в наименование организации, на работу их принимала фио, которая работает в гостинице «Князь Голицын», и которая разъясняла им обязанности как продавцов, а работодателем является фио как представитель наименование организации (л.д.4,5).  

В письменных объяснениях фио от дата отражено, что дата около время он в нестационарном торговом павильоне по адресу: г.Судак, адрес, пляж СУ-04, в районе оборудованного спуска для маломобильных граждан приобрел 1 литр пива за сумма пиво продавалось на розлив (л.д.6).

Из письменных объяснений фио от дата следует, что она работает заместителем директора, а с дата и.о. директора  наименование организации. Пояснила, что в нестационарном торговом объекте - торговом павильоне по адресу: г.Судак, адрес, пляж СУ-04, в районе оборудованного спуска для маломобильных граждан, реализуется мороженое и различные напитки. Слабоалкогольная продукция не реализуется. Слабоалкогольная продукция хранилась в павильоне для дальнейшей ее доставки в ресторан наименование организации. Каким образом прейскурант цен на слабоалкогольную продукцию оказался в павильоне, ей не известно (л.д.20-21).

Из копии приказа №29 от дата следует, что на фио возложено временное исполнение обязанностей директора на период отпуска директора фио, с дата (л.д.23). Период отпуска и срок окончания полномочий фио, как и.о. директора, в приказе не указан.

Только в судебном заседании защитником наименование организацииадрес предоставлена копия приказа №32 от дата о прекращении временного исполнения обязанностей фио как директора, в связи с выходом из отпуска фио (л.д.62).

В протоколе осмотра от дата с фототаблицей к нему отражено, что дата в время начат осмотр нестационарного торгового объекта в присутствии управляющей наименование организацииадресфио и понятых. В ходе осмотра были выявлены и изъяты: пластиковая тара с содержанием пива «Чешское особое» объемом 30 л.; пластиковая тара с содержанием пива, объемом 30 л.; кега металлическая с биркой, на которой указано «пиво Чешское особое» объемом 50 л.; накладная №361 от дата с указанием покупателя наименование организации; лист с указанием цен на товар; тетрадь по учету выручки на указанном объекте (л.д.7-12).

Из выписки из ЕГРЮЛ усматривается, что наименование организации зарегистрировано в качестве юридического лица с дата   (л.д.14-19).

Согласно договору аренды оборудования №М-11-07/22 от дата наименование организации приняло в аренду оборудование:  Рольбар «Чернигов»; колонна на 2 крана; краны; клешни; редуктор на 2 контура, каплесборник и пивоохладитель (л.д.24-29).

По договору №28 от дата наименование организации приняло в аренду нестационарный торговый павильон в адрес (напротив ограждения адрес (л.д.33-36).

Уставом наименование организации определен вид деятельности ООО, в том числе розничная торговля алкогольными напитками и пивом в специализированных магазинах (л.д.37-45).

То есть, реализация алкогольных и слабоалкогольных напитков в нестационарных торговых объектах, не предусмотрена.

В п. 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата N18 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» разъяснено, что при квалификации действий лица по ч. 3 ст. 14.16 КоАП РФ надлежит учитывать, что нарушением иных правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции является нарушение любых правил продажи указанной продукции, кроме перечисленных в ч. 1 и 2 ст. 14.16 КоАП РФ.

Согласно разъяснений, содержащихся в п.14 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата № 18 в качестве субъектов административной ответственности положения гл.14 КоАП РФ предусматривают граждан, должностных и юридических лиц, индивидуальных предпринимателей.

К правилам розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции относятся, в частности, положения Федерального закона от дата N171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» (далее - Федеральный закон  №171-ФЗ).

Абзацами 1,2 части 4 статьи 16 Федерального закона N171-ФЗ  предусмотрено, что розничная продажа алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания осуществляется только в объектах общественного питания, имеющих зал обслуживания посетителей (далее - объект общественного питания), вагонах-ресторанах (вагонах-кафе, вагонах-буфетах, вагонах-барах), а также на морских судах и судах смешанного река-море плавания, внутреннего плавания (далее - водные суда), воздушных судах, за исключением случаев, указанных в настоящем пункте. 

Организации на основании лицензии на розничную продажу алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания вправе осуществлять данный лицензируемый вид деятельности в таких объектах общественного питания, как рестораны, бары, кафе, буфеты.

Между тем, как было установлено в судебном заседании, наименование организации осуществило  дата в время реализацию алкогольной продукции – пива с объемной долей этилового спирта 5% от объема готовой продукции, объемом 1 литр, по цене сумма, в нестационарном торговом павильоне, что является нарушением вышеуказанных требований ст.16 ФЗ №171-ФЗ от дата.

Доводы защитника наименование организацииадрес о прекращении производства по делу по тем основаниям, что протокол об административном правонарушении подписан фио, которая являлась неуполномоченным лицом, в нарушение требований ч.5 ст.28.2 КоАП РФ, суд расценивает как способ избежать ответственности по формальным основаниям. 

При выявлении правонарушения и проведении сотрудниками полиции соответствующей проверки фио являлась должностным лицом наименование организации - заместителем директора ООО, о прекращении ее полномочий как и.о. директора должностному лицу, составлявшему протокол дата, не сообщила. На вопрос сотрудника полиции, составлявшему протокол о наличии у нее полномочий, ответила утвердительно. При этом, присутствовал адвокат фио, который не имел при себе ордера либо доверенности, и давал ей соответствующие рекомендации по поводу выполнения записи в протоколе. В графе протокола «замечания и дополнения» фио выполнила запись «не имею. Прошу ознакомить с материалами дела». 

Довод о том, что подписывая протокол фио полагала, что он составлен в отношении нее как должностного лица, а не в отношении юридического лица ООО оценивается критически, поскольку из его содержания видно, что он составлен в отношении юридического лица – наименование организации, а кроме того, этот довод опровергается записью фио в протоколе, где она указала: «с протоколом не согласна, юридическое лицо к реализации пива никакого не имеет отношения».

Более того, в судебном заседании было установлено и не отрицалось как самой фио, так и адвокатом фио, что протокол составлялся в присутствии адвоката фио, с которым фио согласовывала свои действия по его подписанию, а также выполняла записи о своем несогласии с протоколом, под диктовку адвоката.

Таким образом, зам.директора наименование организацииадрес, являясь должностным лицом ООО, исполняя обязанности директора в период с дата по дата будучи надлежащим образом осведомленной о том, что протокол об административном правонарушении составлен в отношении юридического лица – наименование организации, после ознакомления с ним, после разъяснения ей прав и обязанностей подписала протокол, получила его копию под роспись. О прекращении ее полномочий как исполняющей обязанности директора не сообщила, что для должностного лица, составившего протокол, являлось основанием полагать о выполнении всех требований ст.28.2 КоАП РФ.  

Требования статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при составлении протокола об административном правонарушении соблюдены, в соответствии с частями 3, 4, 6 этой статьи Легчилиной разъяснены права, с содержанием протокола он ознакомлен, давал объяснения относительно обстоятельств вмененного административного правонарушения, копия протокола вручена, что удостоверено его подписями в соответствующих графах протокола.

Протокол об административном правонарушении составлен уполномоченным на то должностным лицом с соблюдением требований статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

С учетом вышеизложенных норм и разъяснений, содержащихся в пунктах 14, 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата N18 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» прихожу к выводу о наличии в действиях наименование организации состава административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст.14.16 КоАП РФ, поскольку совершенное деяние образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 3 статьи 14.16 КоАП РФ.

Проанализировав имеющиеся материалы дела в их совокупности, прихожу к выводу о доказанности вины наименование организации в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст.14.16 КоАП РФ - нарушение особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 14.17.1 настоящего Кодекса. 

Кроме того, ходатайство защитника наименование организации  о прекращении дела и о замене наказания на предупреждение на основании ст. 4.1.1 КоАП РФ удовлетворению не подлежит по следующим основаниям.

 В соответствии с ч.1 ст.4.1.1 КоАП РФ являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства лицам, осуществляющим предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, и юридическим лицам, а также их работникам за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.

Согласно ч.1, ч.2 ст.3.4 КоАП РФ предупреждение - мера административного наказания, выраженная в официальном порицании физического или юридического лица. Предупреждение выносится в письменной форме. 

Предупреждение устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба.

В рассматриваемом случае из материалов дела данная совокупность обстоятельств не усматривается. Нарушение требований законодательства в сфере реализации алкогольной продукции могло привести к возникновению угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей.  Доказательств обратного не представлено. 

В соответствии с ч. 3 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания юридическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, имущественное и финансовое положение юридического лица, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.

Обстоятельств, смягчающих либо отягчающих ответственность наименование организации, не установлено.  

Правонарушение наименование организации совершено в области предпринимательской деятельности. Ранее общество к административной ответственности не привлекалось. 

С учетом изложенного, степени общественной опасности совершенного правонарушения, нахожу возможным назначить наименование организации административное наказание в виде административного штрафа в минимальном размере, предусмотренном санкцией статьи.  

В санкции ч.3 ст.14.16 КоАП РФ законодатель предоставил возможность судье, органу, должностному лицу, рассматривающим дело об административном правонарушении, индивидуализировать наказание в каждом конкретном случае.

Согласно материалам дела в ходе осмотра помещения, в арендованном наименование организации нестационарном торговом павильоне, была изъята алкогольная продукция, перечисленная в протоколе изъятия. Данная продукция находилась в помещении нестационарного торгового объекта – торгового павильона, предметом административного правонарушения не являлась.

Вместе с тем реализованная обществом с нарушением пункта 9 части 2 статьи 16 Закона N 171-ФЗ алкогольная продукция в ходе проведения осмотра не изымалась, сведения о ней в протоколе изъятия отсутствуют.

Следовательно, назначение дополнительного административного наказания в виде конфискации алкогольной продукции не может быть применено в данном случае.

Изъята продукция, согласно протоколу изъятия вещей и документов 8208 №004543 от дата, а именно: пластиковая тара с пивом объемом 30 литров; пластиковая тара с пивом Чешское особое» объемом 30 литров; кега «Пиво Чешское особое» объемом 50 литров, находящиеся на ответственном хранении на адрес по г.Судаку по адресу: адрес (л.д.50), не изъята из оборота, не была реализована, а потому подлежит возврату ее законному владельцу.

Указанная алкогольная продукция реализуемая обществом с нарушением требований пункта 2 статьи 16 Закона N 171-ФЗ в незаконном обороте не находится и изъятию судом не подлежит (пункт 1 статьи 25 Закона N 171-ФЗ, статья 29.10 КоАП РФ). (По материалам судебной практики Верховного Суда Российской Федерации).

Руководствуясь ст.ст.14.16 ч.3, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:

наименование организации признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч.3 ст. 14.16 КоАП РФ и назначить административное наказание в виде штрафа в размере сумма, который подлежит зачислению в бюджет в полном объеме в соответствии с законодательством Российской Федерации,  без конфискации алкогольной и спиртосодержащей продукции.

Алкогольную продукцию, изъятую согласно протоколу изъятия вещей и документов 8208 №004543 от дата, а именно: пластиковую тару с пивом объемом 30 литров; пластиковую тару с пивом Чешское особое» объемом 30 литров; кегу «Пиво Чешское особое» объемом 50 литров, находящуюся на ответственном хранении на адрес по г.Судаку по адресу: адрес (л.д.50), возвратить ее законному владельцу.

Реквизиты для оплаты штрафа:  получатель: УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым) - Наименование банка: Отделение Республика Крым Банка России//УФК по адрес - ИНН телефон; КПП телефон; БИК телефон; Единый казначейский счет  40102810645370000035; ОКТМО телефон, Казначейский счет  03100643000000017500; Лицевой счет  телефон в УФК по  Республике Крым; Код Сводного реестра телефон, КБК 82811601333010000140, УИН 0410760300865003522214186,  наименование платежа - штраф.

Административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КоАП РФ.

В соответствии с ч. 5 ст. 32.2 КоАП РФ при отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, и информации об уплате административного штрафа в Государственной информационной системе о государственных и муниципальных платежах, по истечении срока, указанного в части 1 настоящей статьи, судья, вынесшее постановление, направляет в течение десяти суток постановление о наложении административного штрафа с отметкой о его неуплате судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством. Кроме того, должностное лицо федерального органа исполнительной власти, структурного подразделения или территориального органа, иного государственного органа, рассмотревших дело об административном правонарушении, либо уполномоченное лицо коллегиального органа, рассмотревшего дело об административном правонарушении, составляет протокол об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 20.25 настоящего Кодекса, в отношении лица, не уплатившего административный штраф. Протокол об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 20.25 настоящего Кодекса, в отношении лица, не уплатившего административный штраф по делу об административном правонарушении, рассмотренному судьей, составляет судебный пристав-исполнитель.

Постановление может быть обжаловано в Судакский городской суд Республики Крым в течении 10 суток со дня вручения или получения копии постановления, через мирового судью судебного участка № 86 Судакского судебного района (городской адрес) Республики Крым.

Мировой судья:


  

         
                    Л.В.Сологуб
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